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Uvodem

Sbornik Bibliotheca Strahoviensis je, jak doufame a jak bychom si préli, odbornou
publikaci, kterd ve svém programu bude zahrnovat dva hlavni tématické okruhy.

Prvni ¢ast - Monasterialia — je vénovana déjinam klaster(i. Je nesporné, Ze
Strahov hral vyznamnou roli v ¢eskych déjinach, a stejné tak i dalsi premonstratskeé
klastery, pfedevsim Zeliv, Tepla, ChotéSov, Doksany, Milevsko a jiné. Domnivame
se, Ze je nutné, aby osudy Ceskych a predevsim premonstratskych klastert byly pra-
bézné zpracovavany do tisténé podoby, nebot doba monasteriologickému vyzkumu
neptala a v Ceské republice dosud chybi periodikum zaméfené na tuto problemati-
ku. Proto se budeme snazit nasi pozornost soustfedit nejen na radové klastery, ale
uvitdme i prispévky z déjin jinych fada.

Druhy oddil — Ex bibliotheca - ma védomé navazovat na sbornik Strahovska kni-
hovna, ktery vydaval Pamatnik narodniho pisemnictvi v letech 1966-1990. Chtéli
bychom, aby odborna publikace, jejiz zaméfeni se pohybovalo na ¢eské poméry
velmi vyhranéné — a mnohdy interdisplinarné — na pomezi literarnich véd, textolo-
gie, knihovédy, déjin knihtisku a kniZnich fondt, viibec nasla své pokracovani.
Obavame se totiZ, Ze podobny sbornik bude odborné vefejnosti chybét a jsme si
védomi, Ze i v zajmu interpretace strahovskych kniznich sbirek je potfebné podpo-
rovat vyzkum v tomto sméru.

Vedle téchto dvou ¢asti je zafazen posledni oddil, ktery je, jak jiZ jeho nazev
Miscellanea napovida, vénovén sirokému spektru drobnych informaci: polemikam,
referatim, recenzim a v neposledni fadé i nalezovym zpravam. O jeho zafazeni jsme
se rozhodli na posledni chvili a v prvnim ¢isle chceme spie jen naznacit jeho moz-
nosti.

E. G. Sidlovskyj, O. Praem.
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Znak
strahovské
kanonie

trahovskému znaku byla v minulosti ¢as od
¢asu vénovana pozornost, ale vétsinou 3lo
o jeho pouhé pfipomenuti, zatiZené trvalymi
omyly. Pokusy o postiZeni jeho vyvoje ztstaly
bud v rukopise, nebo se omezily na dil¢i

sondy.

Do heraldické literatury jej uvedl v roce 1862
Antonin Rybic¢ka. Spokojil se s konstatovanim jeho
soucasné podoby s tim, Ze strahovsky klaster jej uziva
od pradédvna a v pozndmce uvedl mylné, byt patrné
z doméci tradice vychdzejici tvrzeni, Ze klice a lilie
pochézeji z Prémontré a rtze ze Steinfeldu. " Tato
interpretace otisténd bez udani jakéhokoli pramene,
pak byla téméf mechanicky prebirana dalsimi autory.
Zcela shodné udaje poskytl klasterni bibliotékar
Dominik Cermék tvirci specidlniho svazku vénova-
ného cirkevnim institucim v fadé tzv. nového
Siebmachera, G.A.Seylerovi v roce 1882. ? Domaci
heraldicka kompendia se omezila na nepodstatnou
pfipominku existence znaku samotného. O historicky
pfehled se pokusil v roce 1913 Hugo G.Stroehl, ktery
sice spravné konstatoval prevzeti klicu ze Zeliva opa-
tem Lohelem, vznik dnesni podoby klasterniho znaku
kladl mylné od ¢astt opata KrySpina Fucka, ale nej-
starsi obdobi i jeho daldi vyvoj nezaznamenal. ¥ I on
vychazel pfirozené z tidaji poskytnutych klaSternimi
bibliotékari. Prvym soustavnym pokusem o historii
znaku kanonie je anonymni prace dochovana v pozi-
stalosti Anastdze Antonina Runzy (1847 - 1921) psana
v Milevsku v roce 1917. ¥ Autor zde poprvé postihl
hlavni vyvojové faze, ale byl omezen pramennou
zdkladnou a veden spiSe nadSenim neZ odbornou
zkuSenosti, dopustil se nepresnosti a zjevnych omyld.
Prace ztstala v rukopise a tim i prakticky neznamou.
Opakované se ke znaku vratil ve svych prispévcich
Bietislav Storm, ® ktery v3ak nepfekrocil adaje
Rybickovy. Nepublikovana diserta¢ni prace Pavla
Kfivského byla zaméfena na vyvoj klasterni peceti do
1. poloviny 16. stoleti. ® Ackoli konstatoval znakovy
Stitek na pecetich opata i konventu v zavéru sledova-
ného obdobi, jeho obsah nerozpoznal a nevénoval mu

A7)

Pavel R. Pokorny

1)

2)

3)

4)

5)

6)

Rybicka, A.: O erbich, pece-
téch a znacich stavu knéz-
ského v Cechéach. Zvl. otisk
Pojednéni Kralovské ceské
spoleénosti nauk. Cast V.,
sv. XII. Praha, 1862 s 127.
Lilie jsou sice ve znaku
Prémontré, ktery je dnes
znam jako znak celého
fadu, ale klice se v ném
nikdy neobjevily. Stejné tak
v dosud znamych znacich
opatt ve Steinfeldu rize
hledame marné.

Seyler, G.A.: Kléster,

J. Siebmachers grosses und
allgemeines Wappenbuch.
Bd. I. Abt. 5. reihe II.
Niirneburg, 1882 5. 72 - 73.
Stréhl, H.G.: Wappen der
Ordenssifte und Abtein in
Bohmen, Mahren und
Bosnien. Kunst und
Kunsthandwerk. Jg. 16.
1913 5. 333 - 339.

Statn{ dstiedni archiv: RP
Strahov (dale jen RP
Strahov) karton 1273 - per-
sonalia A.A. Runza.
Storm, Bfetislav: Znaky
stavu knézského v zemich
¢eskych. Olomouc, 1929 s.
20 - 21. TyZ: Znaky ¢&tyt
opatstvi fadu praemonstrat-
ského v zemich deskych.
Erbovni kniZzka 1935, s. 40.
Tyz: Erbovnik arcibiskup-
skupty, biskupti a opati
republiky ceskoslovenské.
Rukopis z r. 1948.

Kiivsky, Pavel: O pecetéch
a erbech v radé premons-
tratském a cistercidckém.
Praha, FFUK 1946.
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tedy pozornost. Novy vyklad hlavnich znakovych
figur pfinesl bez dokladd a tedy spekulativné Z.M.
Zenger, kdy zlaté brfevno poklada za znak rfadu pre-
monstrata a arcibiskupstvi, kli¢e za znak Cirkve. ?
Konecné dil¢i sondu na zakladé prament jsem véno-
val pocatkim strahovského znaku v ramci $irsi studie
o vyvoji heraldiky premonstrdatského klastera
v Zelivé. ¥ Souhrnny pohled viak dosud postradame.

Nejcastéjsim nositelem znaku duchovenstva je
pochopitelné pecet. Znak sam, jako produkt stfedové-
kého véle¢nictvi a rytifskych turnaju, pfijimaly cirkev-
ni instituce jen pozvolna a v omezené mife.
Samostatné vojenské druziny ztlistaly vyhrazeny
v nadich podminkdch vyluéné biskuptim a ostatni
duchovenstvo nepfichédzelo s timto prvotnim poslé-
nim erbl pfimo do styku. Prosazeni peceti jako plné
autentického ovéfovaciho prostfedku vytvofilo pred-
poklad pro uplatnéni znaku i u cirkevnich predstavi-
teld. Prispéla k tomu i rostouci feudalisace cirkve ve
smyslu skute¢né vrchnosti i stale castéjsi reservace
prednich obroc¢i pfislusniktim Slechtickych rodu.
Uplatnéni rodového erbu na peceti se stalo jen logic-
kym pfedstupném vzniku znakd samotnych cirkev-
nich instituci. Rehole, jako uzaviena spolecenstvi, tak
¢inily jen velmi pomalu v pomérné dlouhém casovém
obdobi. I pfi torsdlnim dochovéni listinného materia-
lu, které ptsobi nutné zkresleni co do jednotlivych
komunit, Ize obecné konstatovat, Ze nejstarsi peceti
domacich klastert se objevuji od samého pocatku 13.
stoleti. ” Ackoliv se strahovsti opati objevuji ve sveé-
decnych fadach dosud znamych listin, jejich sfragistic-
ky projev je relativné pozdni. K bliZze nedatované listi-
n€, kladené naposled k roku 1235, ' kterou strahov-
sky opat Petr a pfevor dominikdnt u sv. Klimenta
v Praze vidimuji papeZské listy pro kostel vysehrad-
sky, je pfivéSena nejstarsi zjisténa pecet. Jde o mirne
zahroceny oval (50 x 40 mm) z pfirozeného vosku,
velmi dobfe zachovaly. V pecetnim poli je polovi¢ni
postava opata bez mitry se zjevnou tonsurou odéna
v kasuli. V pravé ruce drzi berlu obracenou zdvitem
k sobé a levici pfidrZzuje na hrudi knihu. Opis mezi
linkami je proveden kapitalou: ABBAS . . MONTE
SION. Litery A nesou na vrcholech kratké brevno ori-
entované vlevo a pismeny T E tvof{ ligaturu. ' Zatim
co tvarové je tato pecet jiZ pfechodem k typickému
hrotitému ovéalu, ikonograficky zachovava nejstarsi
podobu peceti portrétni, uzivanou predevsim
v Némecku, jak u biskupt, tak opati.

Druhou zfetelné odliSnou, je pecet opata Jana pro-
vazejici listinu z 11.VIL. 1256. Zahroceny oval z pfiro-

(8)

7)

8)

9)

Zenger, Z.M.: Ceska heral-
dika. Praha, 1978 s. 137.
Pokorny, P.R.: Znak Zeliv-
ské kanonie v historickém
vyvoji. Heraldicka rocenka
1978, s. 68 - 95.

K nejstarsim je tfeba pocitat
dochovanou pecet Anezky
abatySe u sv. Jifi (CDBII ¢.
15) datovatelnou okolo r.
1200, pecet kladrubského
opata Silvestra kladenou do
doby kolem r. 1205 (CDB IL
¢. 54). Z premonstratskych
je to pouze zminéna, le¢
nedochovana pecet opata
Boniface z Hradiska k r.
1222 (CDBII ¢. 228) nebo
jerusského opata Friedricha
z24.VIL 1226 (CDBII ¢.
285). Nejstarsi skutecné
dochovanou z premonstrat-
skych kanonii zastdva pecet
milevska ze 17. XII. 1229
(CDBII ¢. 331).

10) Sebének, J. - Duskova, S.:

Listina v ¢eském staté doby
Vaclava I. Rozpravy CSAV.
Roc. 73. 1963 ses. 10 s. 70.

11) SUA: Archiv kapituly vyse-

hradské listiny, inv. ¢ 21.
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zeného vosku (55 x 35 mm) nese v pecetnim poli celou
postavu opata, stojici na plochém soklu. Rovnéz je bez
mitry, v pravé ruce drZi berlu zavitem k sobé a levici
pridrzuje u téla knihu. Tvar vykazuje jisté shodné
rysy s typafem predeSlym. Po pravé strané postavy je
v ploSe pecetniho pole Sestihrotd hvézda. Opis docho-
vany jen ve fragmentu je oddélen jen linkou a dvojlin-
kou: SIGILLVM ABB .. MONT.... .Pismo nese stopy
uncialy. ' Jde o bézny typ peceti uzivany cirkevnimi
hodnostari v poloviné 13. stol., ktery jiZz plné akcepto-
val kanonicky tvar zahroceného ovalu. Hvézda, nebo
Castéji lilie po stranach postav ma pouze dekorativni
raz. Dalsi vyvoj poznamenal s nejvétsi pravdépodob-
nosti pozar klastera po roce 1258. Patrné v jeho
disledku byl pofizen novy typar opatské peceti, uzi-
vany po fadu desetileti. V obraze propracovanéjsi
a ikonograficky vyjadfuje jiZ chramové patrocinium.
Hrotity oval (60 x 36 mm) je lemovén opisem mezi
perlovci, na hornim i dolnim okraji pferusenym obra-
zem. Text v plastické uncidle zni: SIGILLVM ABBA-
TIS E/ CLESIAE MONTIS SYO. Obrazové pole je pat-
rové. Nahofe pod baldachynem na stolci sedici P.
Maria s hlavou naklonénou doleva. Pravou ruku
v lokti ohnutou ma poloZenou na hrudi, na levé drzi
JeziSka. Ten vzhliZi k Matce a vztahuje k ni levou
ruku. Kolem hlavy ma nimbus. Po strandch trinu
kle¢i dva andélé s rozhoupanymi kadidelnicemi, obra-
cenymi nddobkami vzhiiru. Dole kle¢i pod trojlaloc-
nym obloukem vlevo hledici opat s berlou v sepjatych
rukou. Nejstarsi dochovany exemplar nalezneme
u listiny opata Martina z 1.V. 1267. ¥ Adoracni typ
s nékolikavrstvenou strukturou pecetniho pole se
u opatskych peceti objevuje pomérné vzacné.
Setkavame se s nim spiSe u kapitulnich dignitari,
kanovnik i venkovského kléru. Vyrazem silné piso-
bivy typaf strahovsky je vSak svym provedenim pted-
¢i. Blizky je mu snad pouze druhy typ peceti vyse-
hradského kanovnika Jindficha, doloZeny vsak az
k roku 1279.

Torzovitost dochovani listin strahovské provenien-
ce zel nedovoluje sledovat nejen dobu uZivani typare,
ale ponechava patrné na vZdy nezodpovézenou otaz-
ku, kdy z jakych pfi¢in byl opustén. Byla-li jimi ztrata,
zni¢eni nebo snaha po uplatnéni peceti ryze osobni.
Dal3im zjisténym dokladem je totiz az fragment peceti
opata Jana na listiné z 26.1. 1407. O té lze pouze kon-
statovat, Ze ptivodné zahroceny oval z cerveného
vosku nesl v gotické architektufe s boénimi arkadami,
sedici postavu opata s mitrou na hlavé, berlou obrace-
nou zavitem ven v levé a Zehnajici pravou rukou. Ve

(9)

12) Tamtéz: inv. ¢. 43.
13) Tamtéz: inv. &. 52. Otisk

v ferveném vosku je tamtéZ
na listiné z 16.IV. 1280, inv.
¢.79. Dalsi exemplate z let
1287, 1304, 1306, 1309

a 1327 jsou dochovany

v archivech vySehradském,
strahovském, Metropolitni
kapituly prazské

a Zemskérn archivu v Brné.
Pecet reprodukuje:
Benes, F.: Peceti v ¢eskych
zemich a jejich cena jako
déjepisného pramene.
Praha, 1949, obr. ¢. 58

z archivu Zelivského, kde
jsem ji vSak dnes jiZz nenale-
2l

14) Stehlikova,D.: Nejstarsi

peceti vySehradské kapituly
a jejtho duchovenstva do
roku 1420. Kralovsky
VySehrad. Praha,

1992 s, 175.
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spodni ¢asti byl dnes jiZ nezfetelny motiv u néhoz
nelze jednoznacné vyloucit, Ze mohl mit i heraldickou
povahu. Opis, dnes aZ na nékolik nejistych diik( zni-
¢eny, byl psan gotickou minuskulou. ™ Ikonograficky
pozoruhodny je hrotity oval z jasné cerveného vosku
sigilla opata Mikulase, pfivéSeny k listiné z 9.X. 1413.
Pecetni pole vyplnuje patrova architektura na vyrazné
profilované konzole. Bo¢ni pfiléhajici véze s trojim
typem oken, jsou ukonceny cimbufim a pfiléhajici
stfechou. Stfed stavby je ukoncen kopuli a dvéma
vimperky. V horni ¢asti je vpravo orientovana jezdec-
ké figura sv. Jifi bojujici s drakem. Dole pak stojici
postava sv. Mikulase, tedy opatova osobniho patrona.
Opis gotickou minuskulou mezi perlovci zni: S nicolai
abb .... .r.ho/w alias motis sion .

Jsou-li doklady opatskych peceti v pfedhusitském
obdobi torzovité, plati to tim vice o pecetich konven-
tu. Z téch zname jen jediny typar. Konventni pecet je
kulatd o priméru 50 mm, vzdy v pfirozeném vosku.
Opis uncidlou: + S: CONVENTVS ECCLIE MONTIS
SYON mezi linkami. Pole je déleno trojobloukem.
V horni casti poloviéni P. Maria s hlavou obracenou
doleva a pravou, v lokti ohnutou rukou poloZenou na
hrudi. Jesulatko ma kolem hlavy nimbus, pravou
ruku vztahuje k Matce a levou volné pokréenou.
Z linky délici obraz od opisu vyletuji andélé. V rukou
drzi kadidelnice. Nadoby jsou stejné jako u opatské
peceti obraceny vzhiru, zavésna oka na konci retizka
visi volné dold. Ve spodni ¢asti pecetniho pole sedi na
faidistoriu biskup v pontifikalnim odévu a Zehna pra-
vou rukou. Po stranach je provazen napisem: S AVG’
TIN'. Vedle odtrzeného exemplare dochovaného na
Strahové, je pecet konventu poprvé zndma z r. 1329. 7
Dalsi vyskyt nachazime aZ u listin z 24. VII. 1409
a 9.X. 1413. "®Pecetidlo ikonograficky souvisi s opat-
skou peceti a jeho vznik je tfeba klast rovnéz do 60. let
13. stoleti.

Era husitskych boufi otfdsla zdklady existence stra-
hovského klastera. I kdyZ samotné ponic¢eni budov
nebylo patrné tak drastické, jak je 1i¢i kronikari, Zivot
coenobia byl rozvracen na vice nezZ piildruhého stoleti.
Dosavadni typare vzaly patrné za své a opati se vratili
k tradi¢né nadcasové peceti. Jednd se o zahroceny oval
(60 x 37 mm) lemovany opisem mezi linkami provede-
nym gotickou minuskulou: S.maivs abbatis monasterii
strahoviensis. V pecdetnim poli stoji v jednoduché
gotické architekture s bo¢nimi arkddami opat v ponti-
fikdliich na horizontalné profilovaném soklu.
Zpracovani je zcela pramérné a jen obtiZné je mozno
stanovit dobu vzniku i uzivani. Vzdyt z obdobi téméf

(10)

15) RP Strahov, inv. ¢ 91.

16) RP Strahov, inv. & 94.

17) Archiv Metropolitni kapitu-
ly prazské - listiny:
sig. 116 V 29.

18) SUA: Archivy zruSenych
klastert - listiny: inv. ¢. 318.
RP Strahov inv. ¢. 94.
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celého stoleti mame k dispozici pouze dva exempla-
fe. ™ Zcela nové typare opata i konventu pfinesl pre-
lom prvni dekady 16. véku. Nejstarsi a dosud jediny
doklad jejich pavodni podoby je zjistén u listiny dato-
vané 11. listopadem 1511. Opatskd pecet (68 x 42 mm),
jiz tradi¢né hrotity oval v derveném vosku, je lemova-
na linkou a péaskou s opisem v gotické minuskule. :S:
maivs: Dni: abba: / tis: Strahoviensis: Pod baldachy-
nem s bocnimi arkddami stoji na trojsténné konsole
opat s mitrou na hlaveé. Pravici Zehnd a v levé ruce drzi
berlu zavitem ven. Patu konsoly pfekryva znakovy §ti-
tek, prvy doklad jasného heraldického vyjadrieni v his-
torii Strahova. V hlavé stitu je bfevno, jenZ nese maju-
skulni litery C.A.S. (= Caspar Abbas Sioneus). Obraz
dolni ¢asti Stitu je nejasny. Vypliiuje ji totiZ ne zcela
zfetelna vétvicka a nelze urcit, zda jde o heraldickou
figuru, nebo pouhé damaskovani. Ze znéni opisu lze
soudit, Ze existovala i pecet mald, kterou se v8ak nepo-
dafilo pro tuto dobu dosud objevit.

Konventni pecet o priméru 55 mm, otisténa v cer-
ném vosku je lemovana paskou s opisem mezi perlov-
cem a linkou. SIGILLVM + CONVENTVS + STRA-
HOVIENSIS +. Opis je proveden kapitalou s disledné
zrcadlové prevracenym N, které ma obloucek upro-
stfed Sikmého dfiku. Obraz pecetniho pole vychazi
z puvodni konventni peceti. Prostor je rovnéz délen
trojobloukem. V horni ¢asti vyrasta ze srpku meésice
korunovana P.Maria obklopena paprsky mandorly
a u hlavy z obou stran hvézdami. JeZiSek s nimbem
kol hlavy stoji a pridrzuje se matcinych ramen. Po
stranach jsou klecici andélé s kadidelnicemi sice
v pohybu, ale tentokrate obracenymi dolti. Ve spodni
Casti sedi opat na Sirokém Sestibokém stolci, na hlavé
mitru, v pravici berlu zavitem ven a levici Zehna.
Z obou stran kleci po trojici feholniki. Mezi okraje
pasky nesouci opis je vloZen stejny stitek jako na pece-
ti opatové. * Oba typare ztstaly v uzivani velmi dlou-
hou dobu s nejnutnéjsi dpravou znakovych poli.

Z nich byl odstranén monogram i ono damaskovani

a zustal tak prosty stit se zvySenym bievnem, ktery se
stal nadale klasternim znakem. * Svéd¢i o tom nejen
mensi opatska pecet, ktera ostatné byla patrné obdob-
né upravena, ale pfedevsim osobni sekret opata
Antonina. Osmihran (16 x 10 mm) pod papirovym
krytem lemovany linkou je vyplnén takovym stitkem
a nad nim literami A S A / = Antonius Sioneus
Abbas/. * Z bfezna 1519 mame doloZenu i mensi
opatskou pecet. Pfitistény oval (30 x 28 mm) pod
papirovou clonou je lemovan provazcem a paskou.
V gotické architektufe pod baldachynem stoji Zehnaji-
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19) Archiv Metropolitni kapitu-
ly prazské - listiny: sig. 911
XXXI 1 defekt. (1457 V. 4.)
RP Strahov, inv. ¢. 142
(1474 1X. 29.)

20) RP Strahov, inv. ¢&. 186.

21) Ze jde o shodny typar je
zf'ejmé nejen z podobného
srovnani fady detailfi, ale
jesté pecet opata Jana
Mutha z r. 1544 nese stopy
ptvodné sirsiho bfevna jeho
uprav. Odstranéni ptivodni-
ho monogramu se Stitek stal
ponékud vyduty a bfevno
vyrazné plastictéjsi. Stopy
po 8irsim a mél¢im brevne
na puvodnim typafi zanikly
bud uzivanim, nebo byly
odstranény dodate¢né.

22) SOA Plzen - Zlutice:
Premonstrati Tepla (déle jen
Tepla): karton 73, €. 281
(1518 11. 22.)
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ci opat v pontifikaliich. U nohou Stitek se zvySenym
bfevnem. Z opisu gotickou miniskulou lze dnes ¢ist
pouze: ... abbatis Strahovien ... ® Velkou opatskou
pecet nachazime znovu u opata Jana v letech 1529
a 1531, stale v puvodnim provedeni. * Z doby vlady
opata Jana Mutha mame dochovéany obé peceti, opat-
skou i konventni bez jakékoli zmény a stejné jsou
i v obdobi Jakuba ze Sternovic, pfesnéji v roce 1569.
Ikonograficky posun nachazim na osobnim sekretu
opata Matyase Gehella, dochovaném v nékolika
exemplafich v roku 1582. PritiStény oval (20 x 17 mm)
pod papirovou clonou nese za Stitkem s bfevnem
polovinu postavy s mitrou, berlou v levé a otevienou
knihou v pravé ruce. * Vzhledem k tomu, Ze zcela
chybi aureola i podle celkového provedeni a mono-
gramu MG AS po strandch, predpokladam, Ze je zde
zobrazen opat a nikoli sv. Augustin, jak se domnival
E. Hauner, odvolavaje se na predhusitskou konventni
pecet. ¥ Zasadni zmény doznal znak za dal3iho ze
sionskych opatti - Jana Lohelia. Cisat Rudolf II. udélil
mu 24. IV. 1589 statky zaniklého klastera v Zelivé, aby
z jejich vytézku zridil seminafr. * Listinou ze 4. IIL
1591 na Zadost opata a konventu: , pfipojil a inkorpo-
roval dotceny klaster Zelivsky se vSim pfisluSenstvim
ke klasteru strahovskému, chtéje aby opatové tymz
klasterem vladli a vzdycky se opatové klastera stra-
hovskeého, jinak Hory Sion a Zelivského psavali a psati
mohli.” # Slo tu sice o pravo povytce teoretické, nebot
Zelivského statky byly byly od roku 1467 ve svétskych
rukou a fakticky patfili jiZ paté generaci Trcka z Lipy.
Ve skute¢nosti se jednalo pouze o titul a jihlavskou
faru s nékolika vesnicemi. K utvrzeni naroki pfijal
Lohelius nejen titul, ale i znak Zelivského klastera.
Velké opatské pecet konventni ziistaly beze zmeén, ale
nova situace nalezla vyjadfeni v peceti osobni.
Puvodni $titek s bfevnem, polopostavou opata
a monogramem byl nyni polcen, v jeho pravé polovi-
né ztstalo plvodni strahovské bievno, v levé se pfi-
pojily Zelivské klice, vyrastajici ze spolecné kosoctver-
cové hlavice. * Vedle peceti se zména znaku projevila
na kniznich vazbach, kde se pravé za Jana Lohelia
objevuje zlacené supralibros. Starsi, sloZené pouze
z inicial bylo nahrazeno znakovym, které lze datovat
rokem 1596. Ve stfedovém poli pfedni desky je v pro-
stém ovalu polceny Stit vpravo s bfevnem, vlevo
s Zelivskym dvojkli¢em. Nad tim mitra s dlouhymi
splyvavymi infulemi, poSikem prostoupena ven obra-
cenou berlou, opatfenou velem a po stranach pfi
vnitini linii ovélu provézena inicialami ILA MS/
=Joannes Lohelius Abbas Montis Sion/. *” Stejny Stit je
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23) Tepla, karton 73 ¢. 285.

24) SUA: RB Bfevnov - listiny:
inv. €.286, (1529 XI. 10.)
defektni. RP Strahov, inv. &.
226 (1531 XI1. 11.)

25) SUA: Archivy zrugenych
klastert - listiny, inv.¢. 1894
(1544 1V. 17.) RP Strahov,
inv. & 251 (1569 1II. 17.)

V tomto piipadé jde
o mimotadné kvalitni exem-
plére.

26) SUA: APA, karton 2125
C123/3 Strahov N. 10 - 13

27) Hauner, E.: Vlastnické kniz-
ni znacky premonstratské.
Praha, 1940, s. 13. Svétec za
Stitem se vyskytuje nespor-
né na mensi peceti klastera
v Doksanech, kde je pfimo
urcen privilegiem krale
Ludvika z 21.X. 1519 sv.
Maternus. Na pecetich je
postava provazena pismeny
S M a okolo hlavy je zfetel-
ny nimbus.

28) SOA Trebofi: RP Zeliv, inv.
& 79

29) RP Strahov, inv. & 271.

30) Zdédénou velkou opatskou
pecet miZeme sledovat od
90. let az do konce opatské
vlady. Tepl4, karton 74,
M.Gehell, 1599 1V. 23.

RP Strahov, inv. &. 305, 1607
VII. 10. Tepl4, karton 74, ¢.
404, 1612 1.

Pavodni pecet se Stitkem

s bfevnem, polopostavou
opata a monogramem
ILAMS: Tepla, karton 74, &.
358, 1587 IIL. 14. Polceny stit
s bfevnem a kli¢i tamtéz, ¢.
386, 1590 XI. 29. Strahovska
knihovna: DK1V 17, fol.
10v., 1598 IX. 15., fol. 16 v.,
1602 I1. 4.

31) Nérodni knihovna v Praze:
sig. Se 389. Na vazbach ve
Strahovské knihovné dato-
vanych r. 1595 i 1596 je
majitel vyznaden jeSté ini-
cialami - napf. BP IV 13
a DH 131. Dalsi vazby se
znakem jsou datovany aZ r.
1597 - BEIX 71, BA VIII 14,
DP VI 11.
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i na titulnim listé premonstratského breviare tisténého
v Louce u Znojma 1597.

Dalsi proménu peceti i supralibros kniZnich vazeb
znamenalo Loheliovo jmenovani titularnim biskupem
sebastienskym a svéticim biskupem praZské arcidiecé-
ze. * Nova pecet je osmihran (25 x 20 mm) s opisem
mezi linkami: IOA: LOHEL. EP. SEBAS. SVFRAG. ET
ABBAS MONTIS SYO. Stit je ¢tvrceny, v 1. a 4. poli
bievno, ve 2. a 3. poli Zelivsky dvojkli¢. Za Stitem
polopostava opata s knihou, mitrou a berlou zavitem
ven. Stejnd kompozice se prosadila i na kniZnich vaz-
bach. Takto upraveny znak trva az do konce
Loheliovy vlady. * Zatim nejstar$i barevné provedeni
znaku se dochovalo ve vyzdobé soukromé kaple praz-
ského arcibiskupského palace, kterou lze datovat
rokem 1599. * Pole §titu je polceno, vpravo v erném
zlaté bievno, vlevo v modrém zlaty Zelivsky dvojklic.
dalsi barevna zobrazeni nachazime v rukopisech pre-
monstrata Jana Sichy, kde j jsou zachyceny obé varian-
ty znaku. Polceny 5tit je pfevySen dvéma mitrami a po
stranach stoji dvé berly. Ctvrceny stit je doplnén polo-
postavou opata s knihou, mezi dvéma berlemi a upl-
nou titulaturou. * V druhém z rukopist je znak rozlo-
Zen na dvou Stitech a déle je zde uzito Stitu ¢tvrcené-
ho, vZdy se stejnymi figurami a zbarvenim. * Ackoliv
oba rukopisy pochazeji z doby, kdy Lohelius byl jiz
prazskym auxiliarem a barevnost by mohla byt ovliv-
néna tinkturami znaku prazského arcibiskupstvi, nej-
star$i doklad v kapli praZzskych metropolitii je touto
skutecnosti neovlivnén. Na jeho zakladé lze predpo-
kladat, Ze skutecné ptivodnim znakem Strahova bylo
zlaté zvysené bievno v ¢erném poli. V roce 1612 se
stal Jan Lohelius prazskym arcibiskupem a jeho na-
stupcem na Strahové byl zvolen KaSpar Questenberg.
Znak na peceti i kniZnich vazbach prakticky pfevzal
po svém piedchtidci. Na cesté do Vidné byl pry roku
1622 oloupen a pfi tom se nenavratné ztratila velka
opatovska i konventni pecet, uzivana beze zmén od
r.1517. A¢koli se mné nepodafilo tuto tradici zatim
pfimo dolozit, je moZné ji pokladat za vérohodnou. *
Nadaile totiZ Questenberg uZival i na pergamenovych
listinach svou osobni pecet se ¢tvrcenym Stitem, polo-
postavou opata s titulem strahovskym i Zelivskym .
V roce 1622 ziskal Zeliv do pfimého vlastnictvi
a obnovil zde konvent v ¢ele s administratorem.
Pouze na portale 3pitalu, ktery zaloZzil v sousedstvi
Strahova, doplnil klasterni znak erbem rodovym. Tim
byl cerny korunovany lev ve zlato-modie ¢tvrceném
Stité. Oba Stity prevysila mitra s berlou.”® Od konce 20.
let mizi na peceti stara forma dvojklice a je nahrazena
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32) RP Strahov, inv. & 297, 1603
VII 30

33) Tepla, karton 74, 1605 I1.1.,
1609 1V.17.

RP Strahov, karton 62,
A LXXIV/1,1610 V. 7.
Vazby: BC II 24, 1606, BK IV
9,1610, BE I1I 24 1612.

34) Rozbor heraldické vyzdoby
kaple a jeji dataci jsem zpra-
coval ve sborniku Paginae
historiae Statniho tstiedni-
ho archivu. Zvl. &islo k jubi-
leu dr. K. Beranka /v tisku/

35) Strahovska knihovna:
DF15, fol.143 a 258.

36) Tamtéz: DA 15, fol. 1 a fol. 48.

37) A.A. Runza, RP Strahov,
karton 1273.

38) Spital stival pivodng za
Strahovskou branou, ale za
opata V.M.Franka byl zbo-
fen a r. 1664 poloZen zaklad
dnesni stavby v dolni ¢asti
Pohoftelce. Portal ¢i znako-
va kartuse sem byla pfene-
sena z ptivodni stavby.

39) na peceti z 13.11. 1627 (DK
IV 17 fol. 30v.) je jesté
dvojklig, ale jiZ v bfeznu
téhoz roku (SUA, RP
Chotésov, kart. 55, fol. 34,
21.1IIL) jsou dva samostatné
klice kfiZem. Stejnéiv r.
1631 (RP Strahov kart. 313,
¢1(I.14.) a €. 3 (X1.29)).
SfiGiru jimi provledenou
jsem zaznamenal nepo-
chybné na otisku z r. 1633
(RP Chotésov, kart. 53).
Opat se Stitem drzici berlu
na pokos v obou rukou - RP
Strahov, kart. 313, N.17 B,
¢.10 (1634 X.11. &. 13, (1635
IV.14.), €.15 (1635 XII. 19.)

a jesté RP Choté&sov: kart.
53,fol. 16. (1637 1.24.), ale jiZ
6. a 11.VIIL. téhoz roku -
APA, kart. 2125 C 123/2
N.93 a 5.XI. RP Chotésov,
kart. 55 fol. 37 je pfedchozi
typ. Jde vétSinou o velmi
malé peceti s ne vidy zfe-
telnym obrazem, a tak nelze
nékdy rozlidit jednotlivé
detaily. Sporna je nejcastéji
siitira mezi kli¢i a velum na
berle. V tisku Paraemesis ad
successores suos in abbatia
Strahoviensis, spojeném se
jménem Kaspara
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zkfiZzenymi klici s hranatymi hlavicemi. Na nékterych
otiscich je patrnd 3fitira jimi provlecena. Za Stitem
vynika jiZ tradi¢ni polopostava opata. Jen v obdobi od
konce roku 1634 do pocatku roku 1637 se na pecetnim
prstenu vyskytuje odliSny typ. Berla sméruje kosmo,
tedy opacné, a opat ji drzi v sepjatych rukou. pak se
znovu navraci typ pfedchozi a na questenberském
tisku 1638 je jesté uZzito ptivodni formy s dvojklicem. **
Ponékud neobvyklou podobu znaku predstavuje stra-
hovsky Antifonar, ktery je dilem Matouse Ungera.
Modré 2. a 3. pole ¢tvrceného Stitu s vyrustajici polo-
postavu opata, je prazdné. Celek je situovan na skale
pod stromem a ze strany jej drzi ¢erny lev na hlavé
s turnajskym helmem s modrymi a zlatymi pStrosimi
pery, tedy rodovym klenotem Questenbergii. Jde tu
ovsem o autorovu stylisaci, ktera sice mtize reflekto-
vat jisty okamzik, ale oficidlni znakovy projev nijak
neovlivnila. *” Kone¢né je tfeba zminit znak na roz-
mérném Questenbergové portrétu pricitaném J.J.
Heringovi. *’ Na obvykly c¢tvrceny stit je zde vloZen
korunovany stfedni Stitek s rodovym erbem
Questenbergti. Nad stitem mitra mezi dvéma berlami.
Ten je vSak zfejmé namalovan posmriné a piebird jiz
pIné znakovy usus pfimého ndstupce. Stal se jim
dosavadni doksansky probost a titularni opat milev-
sky KrySpin Fuck z Hradisté. Ke ¢tvrcenému Stitu
svych predchtidct pfipojil stfedni Stitek s 3 riizemi
a postaveni 2 + 1. Ty zuastaly trvale soucasti znaku
Doksan, tedy predeslého Fuckova pusobisté (1621 -
1640), ale na Strahové jsou omezeny zatim jen na jeho
osobu. Obvykle se soudi, Ze rlize jsou prejaty ze
znaku rakouského Schlaglu, spjatého s RoZmberky,
kde byl Fuck probostem v letech 1609 - 1621. Byt jen
predbézna sonda vsak ukazuje, Ze i ve zdejsim klas-
ternim znaku, je prvy vyskyt riizi spojen pravé s pro-
bostem Kryspinem Fuckem. * I on pouzival na
Strahové pouze osobni pecet. Osmihran (15 x 15 mm)
lemovany linkou vyplfiuje popsany c¢tvrceny Stit se
stfednim Stitkem s polopostavou opata, provazeny
literami CA HA // S M / = Crispinus a Hradisté
abbas Sioneus Milovicensis/. Po jmenovani titularnim
arcibiskupem trapezuntskym r. 1644 poiidil si vétsi
typar stejného tvaru (26 x 26 mm) lemovany opisem
mezi linkami. CRISPINVS a HRAD. ARCHIEPS.
TRAP. SVFFE. PRAG. ABB. STRA. Klice s ¢tyfhranny-
mi hlavami jsou jsou provleéeny $iiirou, a¢ na supra-
libros vazby je pfi stejné titulatufe zachovan jesté
archaicky tvar dvojklice. ** Barevné provedeni znaku
nese jeho portrét dnes chovany ve strahovské knihov-
né. V cerveném stiednim Stitku jsou 3 stiibrné se zla-
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Questenberga, Praha, 1638 -
Strahov: FK 126, op. 4, je
znakovy dfevofez na rubu
titulniho listu.

40) Matheus Unger, nar. 1604,
oblecen 1620, sliby 1622, +
1664. Nejstarsi ¢ast rukopi-
su mohla tedy vzniknout
mezi léty 1620 aZ 1640. Ma-
li vynechani kli¢t konkrétni
vyznam, pak mohlo souvi-
set s néjakou fazi jednani
o osamostatnéni Zeliva.

41) Strahovské umélecké sbirky
i.¢. 0 76. reprodukuje
Straka, C.: Pfeneseni ostat-
ki sv. Norberta z magde-
burku na Strahov. Praha,
1927.

42) Ke znaku Schlaglu srovnej:
Stréhl, H.G.: Die Wappen
der Abte des
Pramonstratenserstiftes
Schlagl. Jahrbuch Adler.
Wien, 1893 s. 115 - 142.
Pichler, 1.G.: Professbuch
des Stiftes Schldgel. Schlagl,
1992.

43) DK 1V 18, fol. 23 v., RP
Strahov inv. ¢. 391.
Fuckovych peceti je v riz-
nych fondech fada a neni
moZné viechny citovat.
Prakticky z celého obdobi
vlady jsou v RP Strahov
kart. 323, S 9a Fuck, fasc. 1,2
a kart. 325,59alIB,N.1-3,
17. Ve Strahovské knihovné
na vazbé BJ IV 19, obsahuji-
ci tisk z r. 1642, je Fuckovo
supralibros a obdobnym
znakem. Ve 2. a 3. poli je
jesté dvojkli¢. Jaky erb
dostal opat pri nobilitaci,

k niZ mélo dojit 1643 se mi
nepodarilo zjistit, ale proto-
Ze i po celé dalsi obdobi
uziva §titek s razemi, neni
vylouceno, Ze jim byl pravé
ten. Do tohoto obdobi je
tfeba datovat i typaf stra-
hovské kancelafe, ktery se
od béZzného znaku lisi. Znak
je ¢tvrceny se stfednim Stit-
kem, v ném na trojvrsi otev-
fend kniha, na jejiz levé
strané je rize. V 1. a 4. poli
bfevno, ve 2. a 3. poli klice.
nad Stitem P.Maria v pla-
mené aureole. Archiv Nar.
muzea: Sbirka typai,



BIBLIOTHECA STRAHOVIENSIS

171985

tymi semeniky. Tinktury hlavniho Stitu jsou tradi¢ni.
Nad $titem mitra provazena patriarsim kiiZem a ven
to¢enou berlou. Peceti nastupcti, Norberta z Amelun-
xen (1653 - 1656) a Bernarda Sutora (1656 - 1658)
a prvé poloviny vlady Vincence Makaria Franka (1658
- 1669) nesou stabilné ¢tvrceny Stit s bfevny a klici
spojenymi provazcem. Za Stitem polopostava s mit-
rou, v pravé ruce otevienou knihou a v levé Sikmou,
ven to¢enou berlou. Doplnéno inicidlami jména a ura-
du. * Do tohoto obdobi spadéa také vznik novych
typarh opata i konventu, z nichZ prvy je zachovéan. Jde
o masivni Zelezny kotou¢ o @ 55 mm prechazejici do
hladkého drZadla se skosenymi hranami a vrcholem.
Pecetni pole je lemovéano vaviinovym véncem a opi-
sem mezi linkou a perlovcem. vypliiuje jej gotisujici
architektura s baldachynem pod nimz stoji na trojstén-
né konsole postava opata v pontifikaliich, Zehnajici
pravici. Je tu zfetelny inspiracni vliv peceti uZivané po
roce 1511. Ve spodni casti prekryva konsolu étvrceny
Stitek s bfevnem v 1. a 4. a kli¢i v 2. a 3. poli. Opis
kapitalou: SIGILLVM.ABBATIS/STRAHOVIENSIS.
Kulata pecet konventu o @ 52 mm je rovnéz lemovana
vaviinem a opisem mezi perlovci. Obraz pecetniho
pole vychdazi ikonograficky opét ze starsi peceti.
V horni ¢asti P.Maria v mandorle provazena hvézda-
mi. Po strandch klecici andélé s kadidelnicemi svéSe-
nymi dolt. Dole sedici opat mezi trojicemi reholnikd.
Opis kapitdlou: SIGILLVM CONVENTVS STRAHO-
VIENSIS. Do opisu zasahuje dole ¢tvrceny Stitek jako
na peceti opata. * Mimo to byla po fadu desetileti uzi-
vana mens$i konventni pecet, ktera neméla heraldic-
kou povahu. V okrouhlém pecetnim poli o @ 20 mm,
lemovaném opisem mezi provazcem a linkou, stala na
srpku mésice Maria se sepjatyma rukama v mandorle
z jemnych paprskii. Text opisu zni: SIGILLVM
MINVS CONVENT’ B. MARIAE MONTIS SYO:
K zasadni zméné strahovského znaku doslo v prvni
poloviné roku 1664, kdy jesté v unoru je doloZena stej-
na pecet jako v letech predchozich, ale jiz v ¢ervenci
se objevuje znak zcela novy. Ve stfednim &titu lev, v 1.
poli bievno posazené 3 liliemi, ve 2. a 3. poli zkfiZzené
klice provledené provazcem a ve 4. poli bfevno posa-
zené 3 ruzemi. Na $tité listova koruna, z niz vyrista
postava sv. Norberta a dvé ven obracené berly. Svétec
s mitrou na hlavé drzi ve vztaZené pravici monstranci
a v levé, v lokti ohnuté ruce svira patriarsi kfiz.
Zménu peceti je mozné doloZit i v opatové osobnim
diafi, kde si 18. Cervna 1664 poznamenal: Pro sigillo
maiori sculpto et pro minori emendato solvi 7 fl. a 24.
prosince téhoz roku Pro sigillo a Judeo sculpto solvi 6

(15)

¢. B 104. otisk jsem v pise-
mnostech nenalezl.

44) Norbert z Amelunxen - RP
Strahov, kart. 326,

S 9a Norbert fasc. 2 (1654).
Bernard Sutor - dtto:

S 9a Sutor, fasc.2 (1657 II1.
2., 1658 VIIL.24).

45) Typar opatské peceti je
dochovan ve Strahovské
knihovné. Otisk obou nese
listina RP Strahov, inv.¢.
417. 1660 1. 30.

46) SUA: Archivy zrugenych
klastert: - listiny, inv. ¢. 447,
1637 I11. 16. Strahovska kni-
hovna: DK IV 17, fol. 239 v.,
1669 X. 11. Cetné dalsi
doklady nelze uvadét.

47) DK IV 17, fol. 57 v. (1659 1.
11.), fol. 168 v. (1664 11.16.)
plvodni pecet, osmihran
(15 x 15 mm) lemovany lin-
kou a v horni poloviné pas-
kou s literami: F: V: M: A: S:
E: M. RP Strahov, inv. &
424, 1663 1.3. oval (28 x 24
mm) lemovany vaviinem se
shodnym znakem. - DK IV
17, fol. 170 v.(1664 VIIL. 2.),
fol. 176 v. (1665 1.3. novy
typai!! ovél (17 x 16 mm)
lemovany linkou a paskou
s monogramem. Téz: SUA:
APA, karton 2126, C 123/4
N.99, 1665 III. 28.

48) DJ III 1, Diarium abbatis
Vincentii Macarii Franck
1661 - 1669, pag. 453 a 503.
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fl. ¥ Pfimy diivod zmény znaku pravé v této dobé
jsem zatim nezjistil. Berly jsou vyjadfenim dvoji opat-
ské hodnosti - Strahov a Milevsko. Hodnost opata
milevského se v titulatufe objevuje jiz od roku 1623,
ale teprve zde nalezla vyjadfeni znakové. Jisté je, ze
opat Frank, svym zaloZenim pfedeviim pravnik,
vénoval velkou pozornost pravé hospodarskym otaz-
kdm a za cenu i prudkych osobnich kontraverzi prosa-
zuje i polozapomenuté naroky. Postavu svatého
Norberta nad stitem nelze bezprostfedné vysvétlovat
translaci svétovych ostatki na Strahov, nebot k ni
doslo jiZ v roce 1627. Mimo to se objevuje jiz diive nad
Stitem konventu v Teplé. ¥ U Strahova sehrdlo svou
roli patrné opatovo plisobeni na fadovém ucilisti
Collegium Norbertinum. Pecet koleje totiZ nese v ovélu
(25 x 21 mm) lemovaném vaviinovym véncem a opi-
sem mezi linkami, polceny, tiikrat déleny $tit a za nim
vyrustajici postava svétce s mitrou na hlavé, monstraci
v pravé a patriarsim kfiZem s vaviinovou ratolesti
v levé ruce. * Z roku 1666 se dochoval cenny doklad
k vyvoji nejen Frankova, ale strahovského znaku
vibec. V rukopise obsahujicim oslavny spis k opato-
vym padesatinam jsou v zahlavi jednotlivych basni
vymalovana emblemata za pouZiti jednotlivych zna-
kovych poli ¢i figur a v zavéru je proveden cely znak.
V derveném stiednim Stitku Cesky lev, v 1. a 4. ¢erném
poli zlaté bfevno, nad nim v 1. tfi stfibrné lilie, ve 4.
stiibrné riize, ve 2. a 3. modrém poli zkfiZené zlaté
klice provlecené sitirou, nad Stitem zlata koruna pro-
stoupena dvéma berlami a mezi nimi vyrustajici sv.
Norbert s monstranci a patriar§im kfizem, obto¢enym
zelenou vaviinovou ratolesti.”

Budovatel Teologického sdlu knihovny a Frankév
nastupce, Jeronym Hirnheim (1670 - 1679) uzival zpo-
catku znak v té podobé jak jej upravil jeho predchid-
ce. AvSak v roce 1674 pecet opét zménil, vratil se
k pavodnimu ¢tvrcenému Stitu a vypustil jednu
z berel. Andly o tom pravi: Sequentis anni initio coepi
novis uti sigillis, in quibus unum pedum et leonem
cum rosis omisi, antiquis et simplicibus monasterii
sigillis contentus. *» Na upravené peceti byly odstra-
nény lilie a riZe v 1. a 4. poli, Stitek se lvem a vypusté-
na prava berla. Zmizela i $titira mezi kli¢i, posledni
pozustatek jejich ptivodni gotické podoby. * Pfi této
zjednodusené znakové formé setrval i dalsi z opatt
Hyacint Hohmann (1679 - 1690). *¥ Kone¢né ustaleni
strahovského znaku pfineslo teprve obdobi vlddy Vita
Seipla (1690 - 1711). A% od roku 1698 uzival i on
znaku upravené¢ho Hirnheimem, ale pak se opét vraci
k velkému S§titu s ¢eskym lvem uprostred, liliemi

(16)

49) Napi: SUA: APA C,123/C -
B. Tepl4, No.80, 1638 XIL. 1.

50) RP Strahov, kart. 324,

S 9a N.98, 1648 XI. 14.
a jinde.

51) DE II 25, fol. 13.

52) DJ III 3, fol. 293.

53) Velky znak jsem nalezl na

ecetich: SOA Tfebon: RP
Zeliv, kart. 29, 111 B 4, (1670
VI. 18.), Strahovska knihov-
na: DK IV 17, fol. 257 v.
a260v. (1671 1X.9. a 14.)
oval (18 x 15 mm) lemova-
ny perlovcem. Lilie jsou zde
v déleném poli, nikoli na
bfevné. Sv. Norbert s mit-
rou na hlavé zde drzi gotic-
kou monstraci a patriar5i
kiiZ, mezi berlami. Po stra-
néch litery: FH.H. S.EM.
V.G. (= Frater Hieronymus
Hirnheim Abbas
Strahoviensis et
Milovicensis Vicarius
Generalis) Upraveny znak
znam z peceti: SOA Trebon:
RP Zeliv, kart. 29, 11l B 4,
(1677 VIL.19.). Oproti tvrze-
ni analyd, které kladou
zménu peceti k r. 1674,
nachdzim ptivodni, tedy
vétsi pecet, jesté v poloviné
r. 1676! Archiv Nar. muzea:
Sbirka F. Praha Strahov,
kart. 146 /L1676 VII. 1./

54) SUA: CKD, IV B 100, kart.
392 - Tepla (1688 IX.16.)
Jiny typat dokumentuje
nedatovana pecet v rukopi-
se DL III 35, fol. XXII. Klice
ztratily tradi¢ni étverhranné
hlavice a jsou ukonceny
trojlistem. V monogramu
skute¢né zmizel i titul opata
milevského.

55) Selplovy peceti mam dolo-
zeny: RP Chotésov kart. 55
fol. 37, (1690 V. 13.), DK IV
20 fol. 1. (1692 XIL1.), RP
Choteésov kart. 53 fol. 3
(1697 11.3) a CKD IV B 100
kart. 392 Chotésov (1698
IV.6.) Jiz 7. Cervence téhoz
roku - dtto: Zeliv, se obje-
vuje opét velky znak se stej-
nvm klenotem. KdyzZ se
r.1701 stal Vit Siepel svéti-
cim biskupem prazskym, je
tento znak pfevysen bis-
kupskym kloboukem (SOA
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a rdZemi na bievnech. ® Vedle peceti a vyobrazeni
v tzv. Provincialni knize, kde je opét potvrzena
puvodni barevnost, provazi znak v nesignované ryti-
né i spis Viléma Lohrera: Baculus Romanae Ecclesiae,
tistény v Praze roku 1703. *® Tim se obsahové zavrsil
vyvoj strahovského znaku, nebot vSechny dosud
znamé prvky zustaly jiz trvale jeho soucasti. Rodovy
znak * povysil na troven znaku kanonie opat Marian
Hermann, vloZiv jej do alian¢niho stitu pod spolec¢nou
korunou s vyrustajici postavou sv. Norberta. Na
Sionu dosud neobvykla kompozice naléza uplatnéni
nejen na pecetich, ale i v grafickych listech, portrétu,
fresce, skle i plastice. K nejstarsim naleZzi barevné pro-
vedeni v Provincidlni knize. Pravy §tit je ¢tvrceny
s korunovanym stfednim Stitkem, v némz cesky lev. 1.
a 4. pole derné se zlatym bifevnem, nad nim v 1. poli 3
zlaté lilie, ve 4. poli 3 stiibrné riize. Ve 2. a 3. modrém
poli zlaté klice. Levy &tit je opét ¢tvrceny, v 1. a 4.
stiibrném poli strom pfirozené barvy na zeleném trav-
niku. Ve 2. a 3. modrém poli ¢ervené odény muz drzi-
ci v pravé ruce zlaté korunovaného stfibrného hada,
levici zaloZenou vbok. Nad stity koruna provazena
vpravo ven tocenou berlou a vlevo mitrou. Klenotem
sv. Norbert. *® Zde jesté s tvarové gotisujici monstraci.
V pozdéjsich provedenich se ustalila do podoby zafi-
ciho Slunce. Pfes rozmanitost pouZiti znaku se udrZe-
la jednotna verze. Jedinym variabilnim prvkem je
pfedmét v rukou muze v rodovém znaku. Korunova-
ny had je mnohde nahrazen lukem. * Znak v ustalené
podobé prevzal na mensi peceti i Gabriel Vaclav
Kaspar. * Obdobny nalezneme i na Mansfeldové ryti-
né z r. 1749. " Odlisné provedeni ma vSak vétsi opato-
va pecet. oval (38 x 28 mm) lemovany vaviinem a opi-
sem: F. GABRIEL CASPAR. S:0:P: ABBAS STRAHO-
WI: E MILOW: V.P. Stit je ¢tvrceny s korunovanym
stfednim stitkem, nesoucim ceského lva. 1. pole je
prazdné, v jeho paté 3 lilie, v hlavé 4. pole 3 riZe. Ve
2. a 3. poli klice. Nad &titem koruna provazena vpravo
mitrou, vlevo ven toc¢enou berlou. Klenotem sv.
Norbert. © Predlohou je patrné médirytina Strahova
ze znamych Hugonovych Annales, tisténych r. 1736. *
Zde z nepochopeni vzoru - snad peceti - byl stit vyryt
jako polceny a dvakrat déleny. Znakové figury vtés-
nany do okraji Stitu a stfedni pole zhstala prazdna.
Prekryval je pouze stfedni Stitek. Brfevna s liliemi
a raZemi se stala patou, resp. hlavou poli. Poprvé je tu
znak opata postaven do aliance se znakem konventu,
pod spolecnou korunou mezi mitrou a berlou zavitem
dovnitf, klenotem sv. Norbert. Neznalosti deformova-
na podoba znaku na rytiné provazejici oficidlni fado-

(17)

Tiebon: RP Zeliv, 1T C 1,
1704 1.4.). Na barevném
provedeni Seipelova znaku
v tzv. Provincidlni knize
(DU 16) z poé. 18. st. je
stfedni $titek korunovan,
zlaté lilie v 1. poli jsou nad
bfevnem, riiZze nad brev-
nem 4. pole v postaveni

2 + 1 jsou stifbrné.

56) Strahov: BU 11 132.
57) Znak uzivali i pfibuzni, proto

jej oznacuji za rodovy, a¢
neni zndma nobilitace a jde
zfejmé o znak osvojeny.

58) DU 1 6, fol 72. Peceti:

Strahovska knihovna DJ
116,pag. 89,1725 1. 30. Oval
v Cerveném vosku (28 x 25
mm) lemovany vaviinovym
véncem a opisem: MARI-
ANVS HERMANN S.0O.P.
ABBAS STRAHOWIENSIS
ET MILOWICENSIS. SUA:
APA kart. 2125, 123/3
Strahov, 1728 VIII. 28.
Odlidny typaf, oval 22 x 18
mm) lemovany perlovcem

a monogramem MHA SVG -
SUA: CKD, kart. 392, IV

B 100, Tepla, 1741 VIIL. 28.
Znamym se stal jeho znak
piedeviim z plastického pro-
vedeni nad schody domu ¢p.
147 /8 na Pohotelci. Opativ
znak najdeme i na grafickych
universitnich thesich
Antonina Schneidera z r.
1713, Jana Josefa Roslera z r.
1717, Michaela
Miinzenridera z r. 1719

a Frantiska Ehrenfrieda von
Ehrenthal z r. 1723.

59) Kniha bratrstva Sv. Andélt

na Sv. Kopecku. Zemsky
archiv Brno Sbirka rukopis
G 10 ¢. 1520. Pouze klasterni
znak ve spravnych tinktu-
rach z 20. let vidime dodnes
v Teologickém sale.

60) Mensi pecet: oval (28 x 20

mm) lemovany provazcem
nese znak provazeny mono-
gramem GCA SEM. Stfedni
stitek neni korunovan.
Archiv Nar. musea: Sbirka F,
kart. 146, Praha - Strahov,
1744 V1. 18., Hlavkova sbirka
- Strahov, 1760 IV 30.

61) Hiittel, Sigmund Ignaz:

Fortis in bello Jesus Nave...
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vou historii pak zpétné ovlivnila chapéni znaku na
Strahové samém, a jak se zda definitivné formovala
heraldické vyjadreni konventu. Jesté v 30. letech 18. st.
se uzivala konventni pecet ikonograficky shodna
s mens$i peceti pofizenou opatem Questenbergem,
s modlici se P. Marii na srpku ptlmésice. Ta je také
jako znak konventu vymalovédna v tzv. Provincidlni
knize knize, a to ve zlatém poli nad bilymi oblaky. *
Novou pecet konventu pfinesla patrné treti dekada
18. véku. V ovalu (23 x 20 mm) lemovaném vaviino-
vym véncem na oblacich klecici P.Maria s rozevlatymi
vlasy a nimbem kolem hlavy. Levou ruku polozenou
na hrudi a pravou volné vztazenou do prostoru. Po
okrajich pole okfidlené andil¢i hlavy. © Odtud bylo jiz
velmi blizko k definitivnimu ikonografickému sche-
matu, které nachdzime jiZz v citovanych Annales
a pozdéji zastalo ob¢asnou soucasti znaku klastera. P.
Maria se v ném zobrazuje jako vyrustajici z oblaku se
vstiicné rozloZenyma rukama.

Od poloviny 18. stoleti se za¢ina projevovat postup-
né nepochopeni jednotlivych znakovych figur a klas-
terniho znaku viibec. Na pecetich se stale castéji
vyskytuje chybnd Srafura v 1. a 4. poli, misto cerné -
Cervend, kterd odvozené ovlivnila i néktera barevna
vyobrazeni. V kreslenych znacich se krom toho stale
Castéji prosazuje nelogicky rozbita struktura znakové-
ho $titu, jak jsme ji konstatovali v Hugonovych
Annales a na vétsi peceti opata Kaspara. Strahovskou
heraldiku pftistich sta let ovlivnil mimodék opat
FrantiSek Michael Daller (1764 - 1777). KlaSterni 5tit
s ¢ervené Srafovanymi poli pod spole¢nou korunou
s klenotem, provazenou vpravo mitrou a berlou toce-
nou ven, doprovodil rodovym znakem. * Ve sttibr-
ném poli cervené kosmé brevno se stifbrnym kraceji-
cim lvem. VSe pfevySeno kloboukem o trech stfap-
cich.  Klobouk objevujici se zde poprvé, neni klobou-
kem opatskym, ale vyjadiuje hodnost apostolského
protonotare, které se Dallerovi dostalo 8.12.1756.
Vedle opatskych peceti je znam i typat soukromy, kde
nad rodovym znakem je korunovany turnajsky helm
a klenotem slozend kiidla s obrazem §titu. VSe pfevy-
seno kloboukem. ® O tom, Ze $rafovani znakovych
poli nebyla pfikladana vaha, svéd¢i kresba v rukopis-
ném knihovnim katalogu, kde jsou pole zlata s bfevny
¢ervenymi. ® Znak z peceti svého piedchtdce, véetné
klobouku a Srafovani poli pfevzal i Bohuslav Jan
Herwig (1777 - 1779). V kresbé znaku na titulnim listé
Ritualu se poprvé objevuje sv. Norbert bez mitry,
drZzici v pravé ruce monstraci, v levé pouze berlu.
Absenci mitry na hlavé fadového patrona by snad

(18)

Pragae, 1749. Strahov: BC

I 55. Stejnd verse znaku je

i v kreslené apotheose k 50.
vyroci Casparovych feholni-
ki slibt z roku 1765 Strahov:
DH III 8. barevnost je dosud
ustélena a 1.1 4. pole je Cerné.

62) RP Strahov, inv. ¢. 449 1749

XIL 15.
Archiv hl. mésta Prahy:
V 2287/11751 V.28.

63) Sacri et canonici Ordinis

Praemonstratensis Annales.
Nancy, 1736.

64) Pefet pouZivanou v 30.

letech znam pouze z odlitku
ve strahovskych sbirkach.
Jde o ovél (20 x 17 mm)
lemovany opisem mezi lin-
kami: SIGILLVM CON-
VENTVS STRAHOVIENSIS.
V pecetnim poli stoji P.Maria
se sepjatyma rukama na
mési¢nim srpku obklopena
jemnou mandorlou paprska.
Provincialni kniha -
Strahovska knihovna,
DUIé6.

65) RP Strahov. listiny, inv. ¢. 499

- otisk v derném vosku, 1749
XII.15, SIG CONV. SIONEIL
Znak najdeme jesté na vyob-
razeni priivodu pii oslavach
150. vyrodi translace sv.
Norberta. Chladek, E.: De
laudibus S. Norberti...
Pragae, 1777.

66) Stejny znak nachdzim na

pecetich Mikulase Dallera

z let 1715 a 1720. Archiv Nar.
musea (ANM): Sbirka H,
Daller, Waldstein.

67) Peceti - Strahovska knihovna:

DJ 9a,pag. 96, 1764 X.16.
SOA Tieboii: RP Zeliv, kart.
29,11 C1,1767 VIIL1., 1774
V. 24. ANM: Sbirka F, karton
146, Praha - Strahov, 1773
X.20., 1776 X.16. UZival
nejméné ti typait. V prave
citovaném materialu jde
vzdy o stfedni typ. Vétsi
pecet a pecetni prsten se sni-
Zenymi, res. zvySenymi biev-
ny ve znaku mém doloZeny
pouze ve strahovské sbirce
odlitkd.

68) Strahov: odlitky pedeti, pecet

s dataci 1777.

69) Strahovskd knihovna: DK 1 4,

fol. 1v.
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bylo moZné pfipsat nepozornosti kreslifové, ale proto-
Ze se s ni setkavame i pozdéji, je tfeba se u ni zastavit.
V souladu s dobovym racionalismem jde zjevné
o vyraz liturgického ¢i spiSe heraldického purismu.
Podle liturgickych predpisti nesmi mit biskup ¢&i opat
pfi pozdvihovani na hlavé solideo, tim méné mitru.
Pod timto zornym thlem se mitra na hlavé sv.
Norberta jevi jako nepfipustna. Avsak zobrazeni svét-
ce v klenotu neni reportaZnim zobrazenim skutec¢nos-
ti. Mitra s berlou resp. kfizem jsou vyjadienim arcibis-
kupského ufadu a spolu s monstraci atributem urcuji-
cim sv. Norberta. Proto na né nelze pohliZet prisma-
tem liturgickych zvyklosti. Vaclav Josef Mayer (1779 -
1800) prejal na pecetich znak v pokleslé podobé. Na
vétsi z nich je sv. Norbert opét bez mitry. V Mayeroveé
pfipadé ma vécné opodstatnéni i klobouk o 3 strap-
cich, nebot i on byl 19. 1. 1780 jmenovan apostolskym
protonotafem. Ze ervené Srafovani poli je chybou
rytce pecetidla pfevzatou od predchidch a nikoli
zménou heraldické tinktury, doklada praporec s jeho
znakem na Maulbertschové fresce Filosofického sdlu
knihovny. Zde je znak barevnosti podan zcela sprav-
né. Chybna Srafovani nesou oba dochované typare
opata Milo Griina, vzniklé v druhé poloviné jeho
vlady. Pole s bfevny jsou cervend, sv. Norbert bez
mitry a u paty Stitu je zavéSen kiiZz Leopoldova radu,
kterym byl opat dekorovan 29.1. 1809. ™ Druhy typar
je mladsi a je tfeba jej datovat aZ po roce 1812, nebot
ve zkratce titulatury je pfipojen i rektorat Karlovy uni-
versity. 7 Bezprostfedné po nastupu byla uzivdna
pecet klastera bez uvedeni opatova jména. Oba Stity -
opativ i konventu pod spole¢nou korunou provaze-
nou vpravo berlou zavitem ven a vlevo mitrou. Kle-
notem sv. Norbert s monstraci, mitrou a patriarsim
kiiZem. Text opisu zni: SIGIL: CANONIAE STRAHO-
VIENSIS IN MONTE SION PRAGAE. Konvent resp.
prevor uziva v pecetnim poli Matku BoZzi v oblacich
s opisem CANONIE STRAHOV: ™ Malovany znak
uZzity pfi opatové pohifbu ma vedle poli ¢ervené i riize
a lilie jsou snad pod vlivem urceni zaménény za kiiz-
ky 74)

V souladu s dobovym upadkem heraldiky znak
opatil sice pretrvava, ale je mechanicky, bez blizsiho
vnimani jednotlivych figur, pfejiman od predchtdct,
vCetné omylt. Zcela tak chybi individualni projev jed-
notlivych opati. Dokladem takového postoje mtize
byt nahrobek opata Benedikta Pfeifera na malostran-
ském hrbitové. Zde je pouzit aplny znak Dallertiv,
vcetné rodového Stitu. RoztriSténosti se vyznacuje
i heraldicka representace Jeronyma Zeidlera (1834 -

(19)

70) Znak je tu postaven v alianci

ke konventu. Bfevno 1. pole
je znaceno jako modré a 4.
pole jako ervené. Oboji ve
zlatém. Klice jsou prevraceny
hlavicemi vzharu. DG II 43.
Pecet: ANM, Sbirka F, kart.
146, Praha - Strahov. Znak
nese zfetelné srafovani.

71) ANM: Sbirka typar, inv. ¢.

B 160. Typar byl pozdéji na
okrajich obrousen a po
odstranéni opisu mohl byt
uZivan ¢asové neomezené.

72) Archiv hl. m. Prahy: Sbirka

typara, III 300, kde byl uva-
dén jako neurceny. Litery
MIN.G.ASet MVPER.II
O.L.E.(= Milo Joannes Nep.
Griin Abbas Strahoviensis
et Milovicensis
Vniversitatis Pragensis
Electus Rector II Ordinis
Leopoldi Eques) jej identifi-
kuji zfetelné.

73) Strahovska knihovna: DK

IV 1, fol. 25, 1804 VIL.21.,
konvent tamtéz, fol. 32,
1810 V. 3.

74) RP Strahov, kart. 1236 - M.].

Grun.
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1870). Po svém nastoupeni uziva pecet se znakem
blizkym Griinem uzivané varianté, ktery od roku 1858
dopliiuje zavésenym kiiZzem fadu FrantiSka Josefa.
Paralelné je uzivan i typar s dvéma Stity - opatskym
i konventnim, pod spole¢nou korunou provazenou
vpravo berlou zavitem ven, vlevo mitrou. Z koruny
vystupuje sv. Norbert s obnaZenou hlavou.  V polo-
viné stoleti se znovu objevuje uplny znak Dallertiv
véetné rodového stitu, doplnény Zeidlerovou titulatu-
rou. Zatim jsem jej nalezl mimo stragistickou sféru. At
jiZ na inauguracni pozvance posledni rektorské volby
z r. 1855, na znakové vysivce o dva roky mladsi ¢i na
kalichu vénovaném k 30. vyrodi opatské benedikce.
Dne 5. srpna 1863 byl opat Zeidler vyznamenan
fadem Zelezné koruny I tfidy a ve shodé se statuty
fadu byl 23. fijna téhoZ roku povysen do stavu svo-
bodnych panti a udélen mu erb. V 1. a 4. zlatém poli
¢tvrceného stitu ¢erné brevno, ve 2. a 3. modrém 3
zlaté vcely v postaveni 1 + 2. Nad stitem baronska
koruna, nad ni korunovany turnajsky helm s pokryva-
dly vpravo cerno-zlatymi, vlevo modro-zlatymi, kle-
notem oteviend Cerna orli kridla, mezi nimi zlaty pat-
riarsi kiiZ. ® Erb se objevuje na drevorezbé ramu vel-
kého Zeidlerova portrétu a v upravené podobé i na
nové peceti o @ 32 mm. Pecetni pole je lemovano per-
lovcem a linkou a vypliuji jej dva ovalné stity. Pravy
je ¢tvrceny s korunovanym stfednim Stitkem, ktery
nese ¢eského Iva. V 1. a 4. poli bifevno, nad nim 3 lilie
a ruze, ve 2. a 3. poli zkriZzené klice. Levy $tit nese
vyse popsany baronsky erb. Nad stity koruna pro-
stoupend patriarsim kfizem, provazena mitrou, vlevo
dovnitf to¢enou berlou. Pod stity zavéseny oba rady.
Vse pievysSeno kloboukem o 3 stfapcich. Pfi hornim
okraji monogram: H.J.L.B. DE Z.A.S. Et M.
(=Hieronymus Josephus Liber Baro De Zeidler Abbas
Strahoviensis Et Milovicensis). ” V poslednich 1étech
se pecet pfiblizuje ptivodni varianté, véetné cervené-
ho Srafovani a lisi se pouze mitrou na hlavé sv.
Norberta. Tutéz uzival v necelych 4 mésicich svého
ufadu i opat Josef G. Kolenaty. * Jeho nastupce
Vojtéch Hron (1871 - 1878) zménil dosavadni peceti za
dobové oblibené papirové nalepky se suchou razbou,
obrazem imitujici tradi¢ni typaf. Vétsi klasterni s tex-
tem zndmym jiz z pocdtku 19. stoleti (viz. pozn. 73)
nese oba stity pod korunou a klenotem, prakticky
shodné s obdobnou peceti Zeidlerovou. Mensi osobni
ma ve svém stfedu ustaleny opatsky znak s korunova-
nym stfednim $titkem, mitrou vpravo, berlou vlevo
a z koruny rostoucim sv. Norbertem s monstraci, mit-
rou a kfizem. V obou pripadech s ¢ervenym Srafova-

(20)

75) SUA: APA, Ordinariat,
kart.133, XV. Monasterialia
- Strahov, 1834 VIIL7., dtto:
kart. 10, IV quitularia, A6,
1837 VIIL.9. SUA: APA,
kart. 24, AV IV,
Premonstrati 1859.

76) RP Strahov: kart. 1252, per-
sondlia B.J. Lidicky, 1834
VIILS.

77) Strahov: umélecké sbirky,
inv. ¢. 15, znakova vysivka.
oproti Dallerovu znaku je
kosmé brevno se Ivem
¢erné. Nad znakem bily klo-
bouk; inv. & 65167 kalich,
zde kosmé Cerné bievno ve
zlaté. Nad Stity koruna
a cerveny klobouk se 6
stfapci.

78) Original nobilita¢ni listiny -
RP Strahov, listiny, inv. ¢.
571.

79) Strahov, umélecké sbirky,
inv. & 0451 - portrét
s baronskym erbem na
ramu. Pecet: SUA: APA
Ordinariat, kart. 114, IX/3,
1864 VL1.

80) RP Strahov: kart. 1252, per-
sondlia B.J.Lidicky, 1870
X 20.
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nim cestnéjsich poli. Stejnou nalepkou s dvojici stith, posta-
venim pontifikalii a svétcem bez mitry, pouze s obméné-
nym textem CANONIA SIONEA uZiva jesté v poloviné 80
let i Zikmund Stary (1879 - 1905) * Teprve v poslednim
deceniu véku techniky upravil sviij znak do podoby, kterou
zndme dnes. Srafovani 1. a 4. pole se vraci k ¢erné barve,
lilie a riZe jsou poloZeny nad brevny, Stitek se Ivem je koru-
novan, sv. Norbert ma opét mitru a vse pfevyseno klobou-
kem o 6 stfapcich. ® Radu staveb ozdobil znakovou plasti-
kou, kde opatsky $tit stoji v alianci s konventnim pod spo-
le¢nou korunou a klenotem. ® V nékolika grafickych prove-
denich na dopisnicich, papirech i razitku uzZival znaku opat
Method Zavoral (1906 - 1942). Komposi¢né vychazeji
z posledni verze znaku predchiidce, jsou vSak doplnény
osobnim heslem na stuze: CHARITAS OMNIA VINCIT.
U vétSiny provedeni jsou pole propracovana pouze schema-
ticky, nékteré detaily zcela chybéji a celek je obsahoveé nelo-
gicky. Stejny Stocek pouze s devisou: FORTITER ET SUAVI-
TER, prevzal i opat Bohuslav Jarolimek (1942 - 1951). Vedle
toho se objevuje i nesporné spravnéjsi a heraldicky kvalit-
n¢jsi zpracovani B.Storma, které ovSem vypousti klobouk
a vlivem autorova purismu opét odnima sv. Norbertovi
mitru. * Jeho Milost Michael Pojezdny pripojil k tplnému
opatskému znaku v historickych barvach sviij znak osobni,
totiZ v modrém poli zlaté vahy nad ¢ernym trojvrsim se zla-
tou lilii. Oba Stity po korunou provazenou vpravo mitrou
a vlevo berlou s tradi¢nim klenotem sv. Norberta. Devisa:
LAUDEMUS DEUM. Vse prevyseno bilym kloboukem se 6
stfapci. Znak strahovské kanonie prosel za témér pét stoleti
své existence vyvojem, ktery odrdzi novoveékou klasterni
historii. Pavodni bfevno, které vzniklo patrné nahodné,
mechanickou tpravou star$iho osobniho typare, bylo po
roce 1589 spojeno s klic¢i Zelivského klastera. Stitek se lvem
a lilie s riZemi objevujici se poprvé roku 1664 byly soucas-
niky spojovany s Milevskem. Svéd¢i o tom obdobi jejich
docasného odstranéni (1674 - 1698) spolecné s opusténim
milevského titulu. Po té se v3ak staly jiZ trvalou soucasti
strahovského znaku, soucasné s vyznamovym posunem
jejich interpretace. Cesky lev byl chapan jako vyraz skutec-
nosti, Ze sionsky opat se fadil k infulovanym zemskym pre-
latm. Lilie je prvek 8irsi premonstratské symboliky. Raze
maji redlny ptivod ve znaku Kry$pina Fucka, a¢ byly prijaty
zprostfedkované ze znaku milevského a jejich cerven se
znovu zménila ve stfibro. Postavent lilif a rZi bylo podmi-
néno provedenim znaku. V pecetnich obrazech zdobily
bfevna, v barevnych provedenich byly pro optické odliseni
povyseny nad hlavni figuru pole. Pfechodné ervené zbar-
veni téchto poli vzniklo chybou Srafovani v obdobi obecné-
ho tpadku heraldického citéni. proto bylo v nové dobé pra-
vem opusténo a znaku se dostalo ptivodni barevnosti.

© Pavel R. Pokorny
(21)

81) RP Strahov: kart.
1232, personalia E.K.
Brehm, 1884 VII. 26.
Dtto: kart. 1252, per-
sonalia B.]J.Lidicky,
1885 XIL.4.

82) Dtto: kart. 1231, per-
sonalia J.J.Balaban,
1890 V. 21. Dtto:
kart. 1234, persona-
lia B.K.Duchécky,
1904 XI1.9.

83) Za vSechny pfipomi-
nam jen znaky na
provisoriaté, nadvo-
i a strahovské fare.

84) RP Strahov: kart.
1237, persondlia
M.A. Haas, 1944,
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Summary: Pavel R. Pokorny

Coat-of-arms of the Strahov Premonstratensian

Canonry

Gathering heraldic information not only
from seals but also from super ex libris,
chapel decorations, tombstones and other
sources, the author focuses his interest
on the development of the Strahov
Premonstratensian Abbey heraldry. The
first abbatial seal is dated from ca. 1235
but a coat-of-arms of the monastery as an
institution appeared in 1511. In the last
five centuries the coat-of-arms has been
changing reflecting history of the Modern-
Age Strahov Canonry. The keys of Zeliv
Monastery (incorporated to the Strahov
Canonry in 1589) were added to the ori-
ginal crossbeam that came in existence,
maybe accidentally, by a modification of
an older personal sealing-stick. The escut-

cheon with a lion and the lilies with the
roses appearing for the first time in 1664
were related to the incorporation of the
Milevsko Monastery. Later the Czech lion
was interpreted in connection with the
Strahov abbot who was infulated the land
prelate. Lily is the element of the
Premonstratensian symbolism, the roses
have their origin in abbot KrySpin Fuck’s
coat-of-arms, although they were derived
from the coat-of-arms of Milevsko, and
their red colour was changed back into sil-
ver. The position of the lilies and of the
roses depended on the form of the coat-
of-arms. On seals they decorated cross-
beams, in coloured versions they were pro-
moted to the main figure of the given field.

(25)
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Urbar
klastera Strahov
z roku 1410

rbar premonstratského klastera
Strahov z roku 1410 patii k nej-
dilezitéjsim dokumentim své-
ho druhu v Cechach pozdniho
stfedovéku. ' Je to pramen veli-
ce hodnotny, ze vSech dochovanych
pifedhusitskych urbafa v Cechach
viibec nejpodrobnéjsi. Z hlediska infor-
macni baze podobnych pramenti (poci-
naje nejstarsim ¢eskym urbafem — vySe-
hradskym - z konce sedmdesatych let
13. stoleti) pfekondvaji dokonce stra-
hovsky urbar az pernstejnské urbare
pro Hlubokou z roku 1490 a Pardubice
z let 1507 - 1516.2

Pozoruhodna je vnitfni struktura
strahovského urbéfe, kterda u nas dosti
vyjimecnym zphsobem prekonava urdi-
tou staticnost tohoto typu dokumentt.
Nejedna se o sumdi povinnosti a platt
k uréitému datu. V fadé ohledit umoz-
nuje urbar zkoumat hned tfi chronolo-
gicky odlisné roviny:

1) Ed. Emler, J.: Decem registra censuum bohe-
mica compilata aetate bellum hussiticum pre-
acedente, Praha 1881, 5.219 - 301 (ddle DRC).

2) Cechura, J.: Nejstarsi éesky urbaf,

PHS 27, 1986, s.5sq., AC 17, 5.284 - 367
(Hluboka), s.375-458 (Pardubice). K dataci
vzniku tohoto urbéare Vorel, P.: Nejstarsi urbar
pardubického panstvi a jeho vypovidaci hod-
nota o vyvoji mésta Pardubic v letech 1506 az
1516, Pardubice 1990 (= piiloha Informacniho
zpravodaje Klubu pfatel pardubického muzea
a Historického klubu - pobocka Pardubice za
rok 1990), s.4sq.

3) Tomek, W.W.: Urbar klastera strahovského slo-
Zeny roku 1410, PAM 2, 1857, 5.72sq.

4) Novy, R.: Strahovsky urbar z roku 1410, in:
Zapisky katedry ceskoslovenskych déjin
a archivniho studia 7, 1963, 5.39sq.

5) Cechura, ].-Ryantové, M.: Urbar klastera
Bfevnov z roku 1406, CNM 161, 1992, 5.79-107.

Jaroslav Cechura

- zakupni listy z let 1319-90 (v urbari
inzerované),

- vlastni urbar z roku 1410,

- marginalie o prondjmech vsi a dvorti
pred a po roce 1410.

Vyznam strahovského urbéare nemo-
hl ujit pozornosti historikii. Zpracoval
jej jiz v roce 1857 W.W. Tomek ve viibec
prvni ¢eské urbaridlni studii. Jeho pri-
stup k prameni byl pozoruhodny svou
strukturalni orientaci a detailnim popi-
sem.’

V roce 1963 analyzoval urbar Rosti-
slav Novy. Aplikoval pfi tom kombino-
vanou metodu formalniho a obsahové-
ho rozboru. Statky klastera charakteri-
zoval pojmem velkostatek. Zna¢nou
pozornost vénoval popisu jednotlivych
polozek drzby klastera a zdkupnim lis-
tinam. Postradddme zde vSak zpracovani
predpokladaného ro¢niho vynosu stra-
hovskych statki, a¢ $lo o jednu z hlav-
nich pohnutek vzniku urbare.*

Jestlize pristupuji k novému rozboru
pramene, ¢inim tak ve snaze o jeho
pfesnéjsi obsahovou interpretaci.
Najdeme v ném totiZz fadu informaci
presahujicich jeho konvenéni vymezeni.
Dilezity je vypocet celkovych pfijmi
klastera, jak je urbar eviduje. Dale se tu
nabizi komparace s tidaji bfevnovského
urbéare z roku 1406.°

Strahovsky klaster
na pocatku 15. stoleti —
souhrnna charakteristika

Urbaf zachycuje nejvétsi rozsah
drzby klasternich statki v celém dlou-
hém obdobi jeho existence — 1142-1950.
Na pocatku 15. stoleti drzel strahovsky

(25)
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klaster nemovitosti v 65 lokalitach.
Z nich bylo nejspiSe 52 celych vsi, ostat-
ni jsou dil¢i polozky. Pocet celych vsi
nelze stanovit zcela pfesné. Ze zptisobu
zapist neni vidy mozné jednoznacné
urcit, zda se jednalo o celou ves, Ci o jeji
¢ast. Tato skutecnost snad také ¢aste¢né
vysvétluje fakt, Ze Strahov platil v pred-
husitském obdobi na prvni pohled pre-
kvapivé nizkou specidlni (komorni)
berni. Jednalo se o sumu 100 kop.*
Stejnou castku platily klastery Osek
a Sazava. Z témér triceti klasterti a kor-
poraci platicich berni jich pouze pét
odevzdavalo nizsi ¢astku.

Strahov jako jediny z klaster(i refor-
movanych radf v Cechach nevytvoril
ve vrcholném pozdnim stfedovéku
koncentrovanou pozemkovou drzavu.
Chybéla zde tedy podminka, ktera by
umoznila hovofit o velkostatku - typic-
ké organizac¢ni formé stfedovékého
zemédélského hospodareni. Odpovéd
na otazku, pro¢ doslo k tomuto specific-
kému vyvoji, poskytuje analogie s brev-
novskymi benediktiny a s klaSterem
sv. Jifi na PraZzském hradé. Pro vSechny
tyto tii instituce je spolecnd geograficka
poloha vii¢i hlavnimu méstu. Zda se, ze
pomérné dynamické formovani Prahy
od pocatku 13. stoleti s patrnou aktivi-
tou jejich méstant v zemédélském pod-
nikdni a zakupovéni na venkové dosti
vyrazné ovlivnilo vytvofeni pozemko-
vé drzavy strahovského klastera.’
Decentralizace strahovskych statka
byla znac¢na. Navic nebylo mezi nimi
jediné méstecko ¢i trhova ves. Strahov-
sti sedldci proddvali své produkty v trz-
nich centrech jinych vrchnosti, aby
mohli klasteru platit pravidelné droky
a jiné poplatky. Pfijmy z téchto trznich
center nebyly pfitom malé, jak ukazuji
roZzmberské dominium ¢i bfevnovske
klasterstvi.®

Klaster Strahov ziskal rozptylené
statky jiz pfi svém zaloZeni v roce
11427 Trvalejsi poloZku vsak predsta-
vovaly pouze statky vénované knize-
tem Vladislavem II. Zménu v klasterni

(26)

drzavé pro obdobi nasledujicich 130 let
dokumentuje papeZska konfirmace
z roku 1273."° Je v ni uvedeno vice nez
30 lokalit v drZeni klaStera. Srovnéni
s katastrem statkti zachycenych urba-
rem z roku 1410 ukazuje, Ze situace ve
tfeti ¢tvrtiné 13. stoleti a na pocatku 15.
stoleti byla velmi podobna. Vyjimku
tvorily jihoceské statky kolem
V.Chysky a Zéatoné.

Rozptylené statky kolem Prahy, ve
stfednich a z&asti i v severnich Cechach
doznaly mezi léty 1273 a 1410 malé
zmény. V podstaté beze zmén ziistaly
vétsi statky s centry v Patku nad Ohii
a Ovcarech (u Kolina). Znamena to, Ze
jadro klasternich statkt se zformovalo
nejpozdéji ve treti ¢tvrtiné 13. stoleti.
V letech 1142-1273 byla dynamicky
budovana klasterni drZzava, zatimco
nasledné obdobi 1273-1410 pfineslo jen
drobnéjsi korekce.

Vyjimku v tomto vyvoji pfedstavo-
valy dvé enklavy statka na jihu Cech.
Pozornost zasluhuje zejména Zachlumi.
V konfirmaci z roku 1273 bylo uvedeno
pouze jako souhrnny ndzev pro skupi-
nu drobnéjsich lokalit klastera. Nic
nenasvédcovalo tomu, Ze $lo o vychozi
uzemi pristi kolonizace.

Je pravdépodobné, Ze zdejsi strahov-
ské vesnicky existovaly jiZz pfed rokem
1300. Tento nédzor je podepien skutec-
nosti, Ze aro¢ni poplatky uvedené
v groSové méné byly ve vétsiné lokalit
doplnény udaji ve fenicich. Tato méno-

6) CIMII, s. 901.

7) Viz pozn. 5.

8) Henningsen, U.: Besitz und Einkunfte
der Herren von Rosenberg in B6hmen
nach dem Urbar von 1379/84,
Marburg/Lahn 1989, a pozn. 5.

9) Novotny, V.: Ceské d&jiny 1/3, Praha
1928, 5.73sq.

10) CDBV, ¢&. 705.
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va dvojakost ukazuje na to, Ze urok byl
zfejmé ptivodné stanoven jen ve feni-
cich. Po zavedeni grosové mény byla
¢astka prepocitana na grose. Kdyby
byly vesnice zaloZeny aZ ve 14. stoleti,
Ize pfedpokladat vyluéné uvedeni gro-
Sové mény. V Cechach bylo v této dobé
obvyklé stanoveni troku z lanh vétsi-
nou v celych grosich.

Konfirmace z roku 1273 zachycuje
jmenovité dvé lokality na statku Velka
Chyska. Urbar uvadi ¢tyfi vsi. Zname-
na to patrné, Ze osidlovaci ¢innost zde
probihala jiz pfed rokem 1273. I z toho-
to pohledu je patrné, Ze rozhodujici
polozky strahovskych statk( se konsti-
tuovaly jiz pfed rokem 1273.

V roce 1410 se klasterni drZzava skla-
dala ze ¢tyr souvisejicich polozek
a z rozptylenych jednotlivin ve stfed-
nich a severnich Cechach. Nasleduje
jejich stru¢na charakteristika.

_ Statek Svéraz se rozkladal na jih od
Ceského Krumlova. Jednalo se o 18 ves-
nicek, v nichZ bylo dohromady pouze
68,5 lanu, v priméru tedy o néco vice
nez 3,8 na vesnici. Primérny rocni trok
z lanu byl asi 71 gros.

Velka Chyska se nachédzela v blizkos-
ti Pacova. Tuto enkldvu tvofily 4 vsi,
které mély celkem 55,5 lanu. V roce
1410 bylo 7 3/4 lanu pustych. Pramér
na jednu ves byl asi 14 lanti. Pramérna
¢inZe ve 3 lokalitach (Vyklantice byly
pronajaty) predstavovala 40 grost.

Statek Patek nad Ohfi lezel vychodné
od Loun. Skladal se z 6 vsi (sedma pat-
fila klasteru zcasti). Jednalo se o 107
1/4 lanu, v priméru tedy 16,5 lanu na
vesnici. Primérna vyse ro¢niho turoku
byla 95,5 grose.

Ov¢ary se nachazely severovychod-
né od Kolina. Statek tvofilo 6 celych vsi
a mensi c¢ast dalsi lokality s celkovou
rozlohou 105 3/4 lanu. Na ves pfipada-
lo v priméru 17,5 lanu. V roce 1410
bylo celkem 6 lanti pustych. Ro¢ni ¢inZze
dosahovala prameérné vyse c. 72 grose.

11) K metodé zpracovani viz pozn. 5 a 8.

Rozptylené statky se rozkladaly
zhruba ve tfech zénach. Prvni se nalé-
zala v blizkosti klastera samotného,
ce. Druhou byly vzdalenéjsi statky roz-
loZené ve stfednich Cechach, napriklad
vsi Uhonice, Chyné, Zeméchy a Mne-
tes. Posledni ¢ast tvorily jednotlivé lo-
kality v Polabi, které geograficky patfi-
ly do severnich Cech. Vétina z nich
byla kolem roku 1410 pronajata. Slo
prevazné o rozptylené jednotliviny,
vy¢isleni rozsahu ptdy a droku nema
prakticky vyznam.

PRIJMY KLASTERA STRAHOV
Z POZEMKOVE DRZBY

Rozbor jednotlivych typt pozemko-
vé renty a struktura typd nemovitosti
ukazuje hlavni zdroje pfijmt strahov-
ského klastera zachycené v urbafi
z roku 1410."

Struktura sirocnych nemovitosti

Nemovitosti klastera predstavovaly
hlavni zdroj penéz pro jeho pokladnu.
Prevazujici byla penéZni forma renty,
vybirana jako pozemkovy trok (¢inze)
prevazné o sv. Jifi a sv. Havlu. Detailni
analyza jednotlivych typa dro¢nych
nemovitosti je pfedpokladem poznani
klasternich financi. Dovoluje také
nahlédnout do skladby nemovitosti,
které klaster drzel.

Lény

Lanova vymeéra na statcich strahov-
ského klastera pfevazovala. Je doloZena
ve 42 lokalitach. Setkdvdme se s ni bez
vyjimky na obou jihoceskych statcich,
v Patku nad Ohfi i v Ovcarech. Plida
rozptylenych vsi byla pocitana z¢asti na
lany, zc¢asti na dédiny. V nékterych
lokalitach (Tryskovice, Hlubocepy) neni
zplsob méfeni pozemkt uveden.
Pouze v nékolika vsich jsou udaje
o poctu strycha (dil land). Je tomu tak
zvlasté na pateckém statku. Zde jejich
pocet kolisal od 60 strycht v Peruci az
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po 96 ve Volenicich.

Rozptyl vyse uroku z lanu na stra-
hovskych statcich byl zna¢ny. Ovlivnila
jej predevsim geograficka skladba drZa-
vy a riznost prirodnich podminek. Zda
se, Ze pfi stanoveni vySe uroku se proje-
vovaly také urdité unifikacni snahy
v ramci jednoho statku. Napiiklad
u Ovcar najdeme nevelky rozptyl sta-
noveného uroku, pohybujici se mezi 66
a 88 gr. z lanu. Vedle toho zde pisobila
skladba pozemkové renty (= penize,
naturdlie, robota) a postup reluovani
naturalii a robot. Dulezity byl rovnéz
¢asovy horizont, v némz doslo ke sta-
noveni vyse troku. Uroky z ldnt na
strahovskych statcich predstavovaly
interval 32-128 (140) gr. Tabulkovy pre-
hled se zdkladnimi udaji pro lany
a dédiny pfinesl jiZ W.W.Tomek."

Studium zavislosti vySe turoku
a bonity ptidy na bfevnovskych statcich
naznacuje mensi souvislost mezi kvali-
tou ptdy a vysi uroku.” Statky strahov-
ského klastera ukazuji, Ze zavislost
urodnosti pady na vysi penézniho
uroku nebyla vzdy linedrni. Podivejme

vvvvvv

v Patku nad Ohii:

3. bonitni tiida 100 gr./1. Vrbice
4. bonitni tfida 72 gr./1. Patek,
Radonice

128 gr./1. Peruc,

Hrivdice

5. bonitni tfida 96 gr./1.  Volenice

6. bonitni tfida 72 gr./1. Stradonice

Vyse troku zde tedy nezavisela
pfimo na bonitni tfidé. Podobné tomu
bylo na statku Svéraz na jihu Cech.
Nékteré vsi s polnostmi na nejméne
trodné pudé 8. bonitni tridy (Budi,
Zahoti, Velislavice, Lstin, Skubice) tu
platily vice nebo stejné jako nékteré
vesnice na Patecku, hospodafici na
puadé 4. bonitni tridy. V kazdé vsi byla
urcujici pfedevsim vnit¥ni struktura
renty. Castka byla vétinou vyssi, kdyz
sedlaci platili vylu¢né nebo prevazné
jen penézni turok (napf. Peruc
a Hriv¢ice). Byla-li v8ak doprovazena
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naturalnimi a robotnimi povinnostmi
(Patek, Radonice), platilo se méné
v penézich.

Skutecnosti zjisténé pro statky stra-
hovského (a také brevnovského) klaste-
ra tykajici se vztahu mezi bonitou piidy
a vysi penéZni renty ukazuji, Ze v Ce-
chach té doby existovalo vice specific-
kych podob a forem této zavislosti.

Dédiny

S dédinami se setkavame v 9 lokali-
tach. Jednalo se vesmés o rozptylené
statky pobliZ Prahy. Pocet strychii (ji-
ter) neni nikde uveden. Ro¢ni trok byl
charakteristicky zna¢nym rozptylem od
28-192 ¢. gr. z dédiny.

Jednotlivé polnosti

Ve vice nez 20 vesnicich jsou vedle
lant ¢i dédin uvedeny dalsi polnosti
a zahrady, napfiklad v D.Chabrech ,3
agros minoris mensure”. Na téchto pol-
nostech hospodafili rolnici, jak nazna-
Cuje formulace tykajici se dvou zahrad
v Chyni — ,spectant ad agros predictos
villanorum”. Tyto drobnéjsi nemovitos-
ti roz8ifovaly jejich zdkladni pozemko-
vé pridély. Tak tfeba v Kiovicich platil
jisty Duchac z dédiny 28 gr., ze zahrady
a z dalsiho pole 26 gr. V jinych pfipa-
dech jsou tyto nemovitosti klasifikova-
ny jako ,,additamenta agrorum”. Soupis
drobnéjsich pozemki v urbafi byl pro-
veden dosti dikladné. Nechybi ani
,pratum parvum” v Buéi s ro¢nim uro-
kem 8 haléii. Ve Skuticich bylo pole,
z néhoz se platil jeden gro$, z dalsiho
¢tyfi groSe. Tyto drobné nemovitosti
modifikovaly dosti vyrazné , majetko-
vou diferenciaci” ve vesnicich.

Prikladem mitize byt ,pallanik”
Mikes z Vyklantic, ktery drzel vedle
ptallanu ptdy jesté zahradu ve vsi

12) Viz pozn. 3.

13) Jinak Novy, R.: Struktura feudélni renty
v predhusitskych Cechach, CSCH 9,
1961, s.60sq.

14) DRC, 5.236.
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a v Utgsovicich pusty 14n, z ného? také
platil. Na prvni pohled je patrné, Ze
stiedni rolnik (= pillanik) se tak dalsi-
mi pudnimi pfidély dostal aZ na samot-
nou majetkovou Spi¢ku mezi rolnicky-
mi majetky dané oblasti.

V Mnetesi byla také ,,additamenta
agrorum”. Slo o 6 drobnéjsich pozemkd
zatizenych ¢inZi 5-12 gr. rocné. V Chyni
byl ,6 orti minores, qui spectant ad
agros predictos villarum”." Jejich drzi-
telé platili naturaliemi.

Rezervu podobnych dopliikovych
pozemki a zahrad predstavovalo také
okoli fady dvort. U nékterych z nich
jsou v urbari peclivé vypocitany po-
zemky mimo pluZzinu dvora, ktera byla
rezijné obdélavana. Tyto polnosti
postupné prechazely do rukou sedlakh
a rozsifovaly plochu jejich nemovitosti.
V roce 1410 byly jesté soucasti vlastniho
hospodafrstvi klastera. Nejsou proto
zapocitany do celkového katastru
nemovitosti jednotlivych vesnic.
Uvedené piiklady ukazuji, Ze samo
udani zakladnich pidnich pridéla
(Ianu ¢i dédin) nestac¢i pro stanoveni
majetkové ¢i socialni diferenciace.
Velmi dobfe to doklddaji pravé prame-
ny 16. stoleti.”

Dooristé, domek

Dvoristé (area) a domek (gaza) byly
v 6 lokalitach strahovského klastera,
vesmés pobliz hlavniho mésta. Slo
o drobné nemovitosti, ze kterych byl

15) Viz Petrat, J.: Poddany lid v Cechach na
prahu tficetileté valky, Praha 1964, .53sq.

16) DRC, 5.287.

17) Tomek, W.W.: Déjepis mésta Prahy II,
Praha 1871, 5.104,125.

18)Srv. Tomek, W.W.: Déjepis mésta Prahy
11, s.98. Dvoristé se nachazela v Obofre,
StieSovicich, Stéchovicich, Tryskovicich,
Pohotelci a Ujezdé.

19) Viz pozn. 17.

20) Viz pozn. 17.

21)Mendl, B.: Z hospodai'skych déjin stiedo-
véké Prahy, SPDHMP V, 1932, 5.161sq.

placen trok, pripadné se k nim pojily
dalsi povinnosti (robotni). Nelze zde
hovofit o osobnich bfemenech. Dokla-
daji to zapisy typu ,homines censuales
habentes gazas cum areis” (Stécho-
vice)' nebo ,,domus vero hominum in
eis habitancium” (Obora). Tento typ
usedlosti W.W.Tomek nazyva , kotec”.”
Jednalo se o domek ¢i staveni, nékdy
snad s malou zahradkou. Od podsedku
se lisilo absenci orné pudy vyjadfitelné
ve strysich.

Tyto drobné nemovitosti miiZeme
rozdélit zhruba do tfi skupin. Prvni se
vztahovala k pivodnim sluZebnym
osaddm. Tuto funkci si jeSté na pocatku
15. stoleti udrzovaly StfeSovice. Zde
byly 2 dvory a 18 drziteli dvofrist
s robotnimi povinnostmi k blizkému
klasteru.” Odlisna byla situace ve
Stéchovicich, kde klaster drZel na po-
catku 15. stoleti jedno mensi popluzi.”
Hlavni vyznam zde mély 2 mlyny o 3
a 8 kanalech, pravdépodobné o 3 a 8
kolech. Jednalo se o nejvétsi strahovské
mlyny. K nim patfilo 17 dvoftist. Z 16
arei se platilo rocné 2-6 gr., ze 17. pak
24 gr. Jejich obyvatelé pracovali
v ndAmezdnim poméru ve mlynech.

Druhou skupinu predstavovala dvo-
fisté v Obore. Tato ves (klaster se o ni
délil s prazskym proboststvim * se
nalézala v prostoru dnesniho Janského
vrSku. Vznikla ve tfeti ¢tvrtiné 14. stole-
ti. ZaloZeni a zptlisob parcelace pady
jsou analogické s postupem cirkevnich
instituci, obvyklym v prazské sidelni
aglomeraci od pocatku 14. stoleti.”
Obora byla rozmérena na 60 dvofist.
V roce 1410 zde bylo 26 doma obyva-
nych remeslniky (soukenik, zednik,
tesar, Svec, kuchar), ale Zila tu také inte-
ligence (Tomas prokurator, Ondrej
kanclér).

Vcelku ojedinéle se v urbari setkdva-
me s drzbou domku (gazae). DoloZeny
jsou 3 domky mlatcd v Tryskovicich,
o nichZ vSak nemame dalsi udaje. Po
jednom domku bylo na Pohoftelci a na
Ujezdé, pobliz kartuzidnského klastera.
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Podsedek

S podsedkem se setkavame v 17 stra-
hovskych vsich, tedy asi v jedné tfetiné
celych klasternich lokalit. Podsedek
pfedstavoval dopliikovou hospodar-
skou jednotku zejména k hospodar-
stvim lanovych statkti. Slo o hospodéf-
stvi, které pro sviij provoz pottebovalo
po ur¢ité obdobi roku vice pracovnich
sil. Pozemky k nému patfici nebyly
»,neselskou ptidou”.” Napfiklad-ve
Stradonicich drZel podsedek ,,3 stricho-
nes hereditatis”.* Toto malé hospodar-
stvi se skladalo z obytného staveni
s mensi zahradou a nékolika strychy
orné pady. Pravé ptdnimi pridély se
podsedek lisil od domkart, drzitel
dvoristé. Podsedkové, drzitelé podsed-
ku predstavovali ze socidlniho hlediska
pfechodnou skupinu venkovského oby-
~ vatelstva. Slo o prechod mezi laniky
a dédiniky na jedné stran€ a témi, kteri
nedrZeli Zddnou ornou ptidu (domkari,
mlatci) na strané druhé. V pripadeé
uprazdnéni gruntu méli podsedkové
moZnost stat se hospodafi.

Na strahovskych statcich drzeli pod-
sedkové od 3 strychti az poctvrt lanu
ptdy. V Dolnich Chabrech to bylo
pravé ¢tvrt lanu. Zde asi leZela hranice
mezi podsedkem a drZitelem mensi
polnosti v ramci lanového systému.

Povinnosti vyplyvajici z drzby pod-
sedku byly na statcich klastera dosti
individualni. Zaviselo to zvlasté na hos-
podarském charakteru urcitych statki.

Ve vsich kolem jiho¢eského Svérazu
se s podsedkem setkdvame dosti pre-
kvapivé. Chybély zde totiZ stimuly pro
agrarni produkci - jak vhodné pfirodni
podminky, tak zvlasté reZijni dvory
klastera. Pfesto zde bylo v 5 vsich cel-
kem 20 podsedku. Platili pouze penéZni
urok z nevelkych nemovitosti. Je prav-
dépodobné, Ze trvale provozovali urcité
neagrarni profese. Mezi podsedky byli
2 krémafi a 1 3vec. Dalsi z podsedki
drZel zahrady.

Nejvice podsedki, celkem 35, bylo
na statku v Patku nad Ohti. Najdeme je
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zde ve 4 vesnicich. Jejich povinnosti
ukazuji zaclenéni podsedka do reZijni-
ho hospodafeni ve dvorech v Patku
n.O. a ve Volenicich. Celkem 24 pod-
sedkt mélo dosti vyrazné robotni
povinnosti (v Patku n.O., Volenicich,
Stradonicich). Naopak v Radonicich,
kde ani sedlaci nerobotovali, byl z pod-
sedku placen jen penézni drok.

V oblasti Ovéar bylo rezijni hospoda-
feni na astupu. Podsedky zde nachazi-
me ve 2 vsich. 7 podsedkt v ]J.Lhoté
platilo penézni urok, v Bfezanech, kde
jejich pocet nebyl uveden, méli robotni
povinnosti.

Situace v rozptylenych lokalitdch
kolem Prahy byla jednoznac¢né ovlivneé-
na existenci fady klasternich dvort. Ze
Sesti vsi, kde nachdzime podsedky, byl
v péti soucasné dvir. Podsedkové méli
smiSené povinnosti: platili penize, ode-
vzdavali naturalie a robotovali. Spe-
cifickd aprava v kazdé z lokalit odpovi-
dala mistnim podminkdm. Na jedno
popluzi pfipadaly v priiméru 2 - 3 pod-
sedky. Odlisna situace byla pouze
v Zeméchach, kde nebyl dvar. 4 zdejsi
podsedkové méli naturalni povinnosti.

Mlyny, krémy

V urbafi z roku 1410 je uvedeno 14
mlynit. Byly rozdéleny velmi nerovno-
mérné. Plna polovina jich byla na své-
razském statku v jiznich Cechéach, na
statku Ovdary nebyl naopak Zadny.
V prazském okoli byl pouze jediny.
Toto rozloZeni mZe mit dvé pficiny.
Soupis mlynt nemusel byt vycerpavaji-
ci. Nékteré mohly byt i pronajaty.
V tvahu pfipada i druhda mozZnost, Ze
totiz klasterni poddani uzivali zvlasté
v rozptylenych statcich cizich mlyna.
Ve vlastni reZii klastera pracoval zejmé-
na velky mlyn v Patku nad Ohii, ktery
mél 7 kol. V blizkosti klastera mlyn

22) Matéjek, F.: Podsedek na Moravé, Brno
1970, s.18sq.
23)DRC, 5.267.
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chybél a potieby klastera snad zajisto-
valy 2 mlyny ve Stéchovicich. Mély pro
Strahov trvaly vyznam. V urbafich
a rejstricich 16. stoleti jsou uvadény na
prvnim misté mezi klasternimi nemovi-
tostmi.*

Urbar dale eviduje étrnact kréem.
Plati o nich totéz, co o mlynech. Re-
lativné husta sit kréem byla opét v jiho-
deském Svérazu. Celkem 3 krémy plati-
ly 20-30 gr. ro¢né. Pro srovnani krémy
na Ov¢arsku platily 40-60 gr. Pouze 4
krémy ze 14 byly zakoupené.

NATURALNI A ROBOTNI RENTA

Obé formy renty byly na statcich
strahovského kldstera dosud dosti roz-
- Sifeny. Nejednalo se pouze o rekogni¢ni
poplatky. Rozsah robot korespondoval
. s rozSifenim vlastniho hospodareni
- klastera.

. Naturilie

Naturalie jsou evidovany ve 30 ves-
nicich. Slo vétdinou o souddst rentovych
| povinnosti, dopliiujici penéZni, pfipad-
' né robotni formy pozemkové cinZe.
U nékterych podsedki (napriklad v Ze-
méchach) byly stanoveny veskeré po-
vinnosti v naturaliich. Podobné tomu
bylo i u nékterych drobnych nemovi-
tosti.

Obili se odvadélo pouze ve 12 vesni-
cich, s vyjimkou Ov¢éar rozloZenych ve
vSech majetkovych poloZzkach klastera.
Nejvice obili se odevzdavalo ve vesni-
cich kolem Patku n.O.: 6-8 strycht
z lanu. Z 5 vesnic to bylo tedy témér
500 strychii obili ro¢né. Obilni davky
pochéazely z rolnickych hospodarstvi.

Nejrozsifenéjsi naturalie pfedstavo-
vala kurata a vejce. Skoro v kazdé vsi
s naturdlnimi povinnostmi jsou tyto
produkty uvedeny. JestliZe vychazely
z drzby lani ¢i dédin, mély spiSe rekog-
ni¢ni charakter.

24) Srv. napt SUA, RP Strahov, knihy, &178.

Syry byly predepsany jen v zakup-
nich listindch, v urbéfi jsou uvedeny jiz
jen reluované poplatky. V Kosifich
a Hlubocepech se odevzdavaly hrnce
ve vysi urcitého penéZniho ekvivalentu.

Robota

Robotni povinnosti byly predepsany
ve 20 vsich, nerovnomérné rozlozZe-
nych. Roboty koresponduji s polohou
klasternich dvort. Nalézame tak dvé
oblasti s vyraznéj$imi robotnimi povin-
nostmi: rozptylené statky kolem Prahy
a Péatek n.O. Je pfitom tfeba rozliSovat
mezi robotami sedldkd a podsedkii. Ve
svérazskych vsich je robota uvedena jen
v H.Svétlé, navic bez presné specifika-
ce. Na Ovéarsku byly v BfeZanech
pozadovany 2 dny roboty z lanu a ve
Lhoté byl kromé vazani 6 kopek prede-
psan pouze jeden den roboty ro¢né.
Tyto robotni povinnosti byly patrné
spojeny s dvorem farare, nikoli s dvory
klastera, byt pravé ve Lhoté se jeden
takovy nachézel.

Jinou funkci méla robota na statku
Patek nad Ohri. Zde bylo pro 4 vesnice
v sousedstvi rezijnich dvorti predepsa-
no po 6 dnech z lanu a navic sklizen
sena. V rozptylenych vsich kolem
Prahy byla robota uzivdna také pro
reZijni dvory, které se nachazely v 9
z nich. Pocet robotnich dnt kolisal od 3
do 10 dnt z lanu a od 10 do 32 kopek.
Nejvyssi pozadavek roboty na statcich
strahovského klastera predstavoval 10
dni z lanu.

Pomérné detailné byly stanoveny
robotni povinnosti z podsedkt na
pateckém statku. V Patku n.O., Rado-
nicich a Stradonicich byly robotni
povinnosti vyluénym bfemenem pod-
sedkii. Skladaly se z vice polozek.
Pokud jde o stanoveny pocet robotnich
dnt, bylo to v Patku n.O. 16 dnft, ve
Stradonicich 14, v Radonicich 15 dni.
Dal3i povinnosti byly uréeny jen ramco-
vé. Odhaduji, Ze podsedkové pateckého
statku méli robotovat 24 dny rocné.
Znamenalo to jeden den roboty tydné
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mezi sv. Jifim (24.dubnem)a sv. Hav-
lem (16.fijnem). Tito podsedkové vyko-
navali pési robotu. Jeji ekvivalent byl 12
grosu. Vyplyva to z tidaji o podsedcich
v Uhonicich, kde bylo stanoveno, Ze
z podsedku o jednom strychu se robo-
tuje jeden den v tydnu nebo se plati 12
grosu.

Vedle jmenovanych vsi se s robotou
podsedku setkdvame jesté v Sedlci, kde
u jednoho je uréeno 12 dnil , pro curia
laborare”. V Horoméficich byly robotni
povinnosti pfi sklizni jiz reluovany stej-
né jako v J.Lhoté (statek Ovcary).

V souhrnu byly robotni povinnosti
strahovskych sedlakt i podsedkt z hle-
diska ceskych poméra pocatku 15. sto-
leti spiSe pod priimérem.”

ROCNI DUCHODY
STRAHOVSKEHO KLASTERA

Urbat predstavuje katastr penéZnich
platti, naturdlnich a robotnich povin-
nosti, jeZ v souhrnu dovoluji stanovit
pfedpokldadany (ocekdvany) rocni
dtichod instituce z nemovitosti. Oviem
pouze z téch, které nebyly obhospoda-
fovany primo klasterem.* Predpokla-
dany dtchod je tak vhodné povaZovat
za minimélni. Ne u vSech majetkovych
aktiv klastera je uvedena ro¢ni cinze.
Tak chybi napfiklad adaje pro ves,
dvar a tvrz Tryskovice. Dalsi nemovi-
tosti byly pronajaty za v urbafi neuve-
denou ro¢ni sumu, pfipadné jejich drzi-
telé vykonavali pro klaster urcité
povinnosti ¢i sluzby (napf. ve StreSovi-
cich), jejichz hodnotu nelze presnéji
vyjadrit v penézich. S védomim uvede-
nych omezeni lze v podstaté vypocitat
tfi souhrnné hodnoty diichodt strahov-
ského klastera: vedle penézni sumy
i hodnoty naturalii a robot. Pro pocéatek
15. stoleti ma strahovsky klaster pro
takovy vypocet k dispozici dostatek
dokumentace.”

Je nutné mit neustale na mysli, Ze se
jednd pouze o potencialni ¢astku.
Nesnizuje to pfitom nijak vyznam
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urbare jako ,ustfedni pisemnosti
finanéni povahy”.*

PenézZni prijmy kldstera z tirocnijch
nemovitosti

Z hlediska rozloZeni lze strahovské
statky prehledné rozdélit do ¢tyr uza-
vienych spravnich celkd a doplnit
o rozptylené lokality ve stfednich a oje-
dinéle i severnich Cechach. Dale uvede-
né ¢astky zahrnuji penéZni trok ze
vSech typd nemovitosti zapsanych
v urbari, déle troky ze mlynd, kréem,
dymné, ¢inZi z podsedk, pastyri aj.

statek roéni irok  podil na
(v gr.) celkovych

pfijmech

Svéraz 5516 12,1.%
V.Chyska 2687 59 %
Ovdary 8085,5 17,7 %
Péatek n.O 10801 23,7 %
rozptylené vsi  18525,5 40,6 %

tthrnem 45615 gr. (=760 kg¢ 15 gr.)

Z prehledu vyplyvaji nékteré dilezi-
té skutecnosti. Dominantni prijmovou
polozku predstavovaly rozptylené stat-
ky, které se na penéznich dichodech
z nemovitosti podilely plnymi dvéma
pétinami.” To byl patrné davod, pro¢

25) Srv. Novy, R.: Struktura feudalni renty,
passim.

26) Srv. Cechura, J., Ryantova, M.: Urbéf
klastera Bfevnov, passim. Je mozné upo-
zornit, Ze teprve urbare 16. stoleti prina-
Seji kalkulaci rezijniho hospodareni, srv.
Kfivka, ].: Roudnicky velkostatek na
sklonku 16. stoleti, Historie a muzejnic-
tvi 2, 1957, 5.117sq., 195sq.

27) Vzhledem k analogické strukture stra-
hovskych a bfevnovskych statki, jakoZ i
k blizkému datu vzniku obou urbér Ize
vyuZzit také nékterych tidaji o relui¢ni
hodnoté pro bfevnovské statky (srv.DRC
5.166,168,175,184-5), srv. RTT 1, 586.

28) Novy, R., in: Ceska diplomatika do r.
1848, Praha 1971 (2. vyd.), s.180, 182.

29) Analogicky tomu bylo také s rozptyleny-
mi statky bfevnovského klastera, srv.
pozn. 5.
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Strahov tyto rozptylené vsi (na prvni
pohled méné vyhodné) drzel od treti
¢tvrtiny 13. stoleti prakticky beze zmén.
Na druhé strané cisla ukazuji zna¢nou
nerovnomeérnost prijmu klastera ze Ctyf
hlavnich polozek statkt. Hlavni roli
zde hral Patek n.O., ktery Strahovu
poskytoval skoro ¢tvrtinu penéznich
ptijma v hotovych penézich. Pfitom se
jednalo jen o néco vice nez desetinu
klasternich lokalit. VyloZzené dopliikové
byly prijmy z V.Chysky. Odrazi to patr-
né skutecnost, Ze ¢ast vsi byla pronaja-
ta, ¢ast pudy leZela ladem.

Reluované naturdlie a roboty
K prepoctu naturalnich a robotnich
davek je mozné uzit nasledujici hodno-

ty:¥

strych ovsa 2.gf.
strych kukufice, je¢mene, Zita 4 gr.
kure 0,5 gr.
kopa vajec 1gr.
den Zenné roboty 1gr.
kopa vdzaného obili 1gr.
den povozni roboty 1,5 gr.
odvoz 6 strycht obili 4 gr.

Reluované pfijmy strahovského klaste-
ra k roku 1410

hodnota podil na

vgr. celkové sumé

Svéraz 54,5 0,8 %
V. Chyska 2,05 -
Patek n.O. 2970,75 43,4 %
Ovcary 690,25 10,1 %
rozptylené vsi 3131,25 45,7 %

thrnem 6859,5 gr. (114 kgc 9,5 gr.)

Z tabulky vyplyva, Ze naturalni
a robotni povinnosti hraly vyznamné;jsi
roli ve dvou poloZzkach klasternich stat-
kti. Nejvétsi prijmy plynuly klasteru
opét z rozptylenych statk, zejména ze
stfednich Cech. Zde se situace ménila
v souvislosti s prondjmy lokalit, kde se

30) Viz pozn. 27.
31) DRC, 5.180-188.

nachazely rezijni dvory. Vyznamné
jsou i udaje vztahujici se k patecké
drzavé. Vice nez dvé pétiny hodnoty
naturalii a robot pochazely praveé
odtud.

Z uvedeného vycétu vypadavaly obé
jihoceské drzavy. Nebylo to vSak odleh-
losti téchto lokalit. Ukazuji to zdejsi
statky brevnovského klastera. Na nich
si podrzely naturdlie i robota dosti
vyznamnou funkci je$té na pocatku 15.
stoleti.” V oblasti Svérdzu a V.Chysky
je doloZena existence dvord. Absenci
robot a naturalii je pak nutné prikladat
individualnimu vyvoiji téchto statki.

Celkové penézni prijmy strahovského
klastera v roce 1410

Roéni (ocekavany) piijem ze strahov-
skych statkd na pocatku 15. stoleti ¢inil
minimalné 760 kg¢, hodnota natural-
nich a robotnich povinnosti se bliZila
ekvivalentu 115 kg¢.

Pomeér penéznich a regulovanych
prijmu byl pritom nésledujici:
hotové penize 86,9 %
reluované naturdlie a robota 13,1 %

Roéni souhrnny vynos statki stra-
hovského klastera ve sledované dobé
byl minimalné 875 kgé¢. Vezmeme-li
v tvahu pronajaté statky (napr. Trysko-
vice), lze vysi pfijmh Strahova na
pocatku 15. stoleti odhadovat na ¢astku
kolem 1000 kg¢.

Jednotlivé statky klastera se na celko-
vych ptijmech podilely takto:

Svéraz 10,6 %
V.Chyska 51 %
Patek n.O. 26,2 %
Ovéary 16,7 %
rozptylené vsi 41,3 %

(83)
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Pfijmy strahovského klastera je
mozné srovnat s pfijmy jinych cirkev-
nich instituci:

1382 /3% prazské arcibiskupstvi  ¢.2676 kg¢
1406*  klaster Bievnov 197,5 kg¢ + 295 kg¢
1390*  klaster Ostrov 421 kgc + 83 kg¢

1384/5” Chomutov - komenda  ¢.452 kg¢

V tomto kontextu se diichody stra-
hovského klastera jevi jako dosti vyso-
ké. Ro¢ni piijmy Bfevnova patfily prav-
dépodobné k viibec nejvyssim dicho-
dim klasterni instituce v Cechéach
pozdniho stfedovéku. Odpovidala
tomu ostatné i vySe komorni (specialni)
berné¢ — 300 kg¢ ro¢né.” Prehled ukazuje
jistou diskrepanci mezi pfijmy klastert
ostrovského (dhrnem c. 504 kg¢) a stra-
hovského (c.875 kg¢). Ostrov odvadél
komore 160 kg¢, coz odpovida plnym
31,7 % celkovych diichodi z nemovi-
tosti. Strahov naproti tomu platil pouze
11,4 %. Uvedena cisla jsou ovSem do
znacné miry hypoteticka. V uvahu je
patrné mozné vzit také dobu jejich sta-
noveni. Bylo to je3té za vlady Jana
Lucemburského, kdy byly vnitfni
poméry strahovského klastera dosti
neurovnané.”

Zda se, ze cilevédoma orientace klas-
ternich dfednikil na ziskavani vysoké-
ho vynosu hotovych penéz z pozemko-
vé drZzavy ucinila ze Strahova na pocat-
ku 15. stoleti finan¢né prosperujici
a patrné nezadluzenou instituci. Dluhy
jako motivace transakci nejsou pfi pro-
deji statkt zachyceny.®

KOMERCIONALIZACE
KLASTERNICH STATKU

Skutecnost, ze klaster Strahov nevy-
tvoril velkostatek, méni konvendcni
pohled na vyvoj klasternich statki.
Strahov mohl v tomto ohledu provozo-
vat odlisnou politiku nez klastery
s koncentrovanymi pozemkovymi
drzavami. V jejich pfipadé znamenal
pronajem c¢i zastava urcité vsi uvnitft

(34)

velkostatku vétsi ¢i mensi naruseni jeho
hospodafského prostoru. Pron4djmy
statku se obecné povaZzuji za indikatory
krizovych jevil této hospodarské struk-
tury_39

V ptipadé jednotlivych (rozptyle-
nych) statkli uvedené obtize odpadly.
V pozdnim stfedovéku je znama ten-
dence k mobilizaci a komercionalizaci
nemovitosti.* Pomoci tohoto systému
ziskavali finanéni prostredky zejména
panovnici.* Typické to bylo zvlasté
u némeckych cisart (krala), ceskych
panovnikt,*” ale i u rfady arcibiskup-

stvi.® Lokalita byla pronajata na urcity |

pocet let (nebo Zivotl) za pevné smlu-

venou c¢astku, kterou jeji docasny drzi- |

32) Chaloupecky, V.: Ucet pokladnika arcibiskup-
svtvi prazského z let 1382 /3, Praha 1912, s.33.

33) Cechura, J., Ryantova, M.: Urbar klastera
Brevnov, passim.

34) Novy, R.: Ostrovské urbare z let 1388 a 1390,
SbNM-A 15, 1961, 5.38, k vynosu uroku 421
kg¢ jsem ptipocetl reluované naturélie podle
pfepoctu pouzitého pro Strahov a Bfevnov.

35) Henningsen, U.: Besitz, s.76.

36) CIM I1,s.901.

37) Tomek, W.W.: Déjepis 11, s.106.

38) Srv. Cechura, J.: Chotésov v 15. stoleti, MZK
27,1991, s.51sq.

39) Srv. Cechura, J.: Dvé studie k socialné ekono-
mickému vyvoji klasterniho velkostatku
v predhusitskych Cechéch,

SbNM-A, 42, 1988, s.1-73.

40) Landwehr, G.: Mobilisierung und
Konsolidierung der Herschaftsordnung im 14.
Jahrhundert, in: (ed.H.Patze), Deutsche
Territorialstaat im 14. Jahrhundert, Bd.1,
Sigmaringen 1971, s.484sq.

41) Landwehr, G.: Die Verpfandung der deuts-
chen Reichsstadte im Mittelalter, Koln 1967,
Krause, H.-G.: Pfandschaften als
Verfassungsgeschichtliches Problem 1-2, in:
Der Staat 9, 1970, 5.387sq., 515sq.

42) Sedlacek, A.: Zbytky register kraltiv fimskych
a Ceskych z let 1361-1480, Praha 1914 (s dokla-
dy od poslednich Pfemyslovci).

43) K prazskému arcibiskupstvi na sklonku pred-
husitského obdobi viz Cechura, J.: K nékterym
aspektiim statni ideologie a sekulariza¢nich
ideji v predhusitskych Cechach, CNM 155,
1986, s.29sq., srv. Tewes, L.: Die Amt- und
Pfandpolitik der Erzbischofe von Kéln im
Spatmittelalter, Kéln-Wien 1987 (bibl.).
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tel odevzdaval pavodni vrchnosti.
V tomto piipadé doslo k urcitému uvol-
néni vazeb ptvodni vrchnosti viidi
svym poddanym. Najemce vystupoval
jako ,stfedni ¢lanek” mezi obéma stra-
nami. Je moZné hovofit o tendenci
k nominalni vrchnosti.*

Uvedené skutecnosti jsou dobte
postiZitelné na statcich strahovského
klastera jiz pred rokem 1410. Vyplyva
to pfimo z nékterych zapist v urbafi.
Skuteén)’r vyvoj byl v8ak pravdépodob-
tovat na vsich V klantlce, Bratfice,
Knézivka a NebusSice, které byly prona-
jaty jiZz pred rokem 1410.*

Rozsah dispozic naznacuji piipisky
v Cistopisu urbare.* Situace je ovSem
slozitéjsi. Je velmi pravdépodobné, Ze
o skutecném rozsahu prondjmi nein-
formuji jen piipisky ucinéné dodatecné
vedle nazvu lokality, uvadéjici jméno
docasného drzitele. Prochazime-li origi-
nal urbare, zjistime, Ze do cistopisu
byly dodate¢né zapsany souhrnné
sumy vynosa z jednotlivych wvsi.
U Svérazu tak bylo uc¢inéno navic pro
cely tento statek.” U 14 lokalit je uvede-
no, kdo je drZel pred rokem 1419. V této
souvislosti je dlleZita jedna otdzka. Jak

svétlit, Ze u fady rozptylenych vsi
v okoli Prahy neni uvedena ani vyse
uroku, ani zastavni drzitel? Mam za to,
ze také tyto vsi byly zastaveny. Anonym-
ni osoba, kterd provedla uvedené mar-
gindlni pripisky, provadéla totiZ ziejmé
revizi stavu zachyceného v ur-bari
v konfrontaci se skute¢nymi drzebnimi
pomeéry. Je to dobfe patrné v pripadé
StfeSovic z vysvétlujici poznamky
o poplatcich pfi majetkovych transak-

4) Cechura, J.: Chotésov, s.73-77.

45) DRC, s.230, 238, 239.

46) Novy, R.: Strahovsky urbaf, s.42-44.

47) SUA, RP Strahov, knihy, ¢.178.48
DRC, 5.292: pasus za vyc¢tem robotnich
povinnosti na konci zdpisu, ktery se vzta-
huje ke StieSovicim.

49) Sedlacek, A.: Zbytky register, ¢.718, 5.102.

cich.® Ukazuje to, Ze nezndma osoba
nepfipisovala jen tu a tam, namadtkou,
ale zaznamenavala aktualizac¢ni udaje
upfesnujici skutecny stav véci. Uvede-
né penézni ¢astky postradame nejen
u drobnéjsich dichodt, které byly
v Motole, Hlubo¢epech a v Sarce. Ste]ne
jako v pfipadech rozptylenych vsi,
které dnes geograficky ndlezeji do
severnich Cech (Vrazkov, V.Budina,
Pocaply), je suma uvedena souhrnné za
jejich vyctem. Penézni castky nejsou
uvedeny ani u vsi Uhonice a V. U]ezdec
Neuvedeni dichodu u obou vsi nepo-
vazuji za pouhé opomenuti, nechybi-li
castka 148 grosha, kterd ndleZela
Strahovu ve vsi Holonohy, ve vyctu vsi
se nachazejici pravé mezi obéma lokali-
tami. Tento vyklad lze podepfit i z jiné
strany. V roce 1416 potvrdil Véclav IV.
dozivotni pronajem Ujezdce klasterem
strahovskym Markvartovi a jeho Zené
Evé. Markvart drZel ves jesté v roce
1435 spolu se svou dal3f manzelkou
Zdenou.”

Z uvedeného vyplyva, Ze v praz-
ském okoli byla snad jen ves Chabry ve
druhé dekadé 15. stoleti pfimo spravo-
véana klasterem. Z prvé ¢asti rozptyle-
nych statkt klastera ve stfednich Ce-
chach (Uhonice, Holonohy, V.Ujezdec,
Chyné, Horomeérice, Knézivka, Knéze-
ves a Nebusice) spravoval klaster pri-
mo pouze Holonohy. Ve druhé ¢asti
bylo pronajatych statki méné:

v pfimém vlastnictvi pronajato
klastera

Krovice Mnetes
Vrazkov (1 popl.) Zemeéchy
V.Bu¢ina Stankovice
H. Pocaply Sedlec
Zelizy Tryskovice
Bésno Motol (cast)
Chabry Hlubocepy (jednotliviny)
Stéchovice Kosife (jednotliviny)
Pohotelec Sarka (jednotliviny)
Obora

StreSovice

(35)
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Pred rokem 1419 tedy klaster Strahov
pronajal 16 vsi (véetné 8 dvori) a 4 dilci
uroky. Tyto lokality byly rozlozeny
nasledovné:

V. Chyska 2 vsi
Patek n.O. 1 ves
Ovcary 1 ves
rozptylené 12 vsi + 4 ¢astecné

Jak ukazuje skladba pronajmu, ne-
jednalo se o tendenci, ktera by byla vy-
razné teritorialné orientovana. V prvni
fadé zaviselo prirozené na tom, bude-li
nalezen potencidlni partner. To se
nestalo kupftikladu u vesnic¢ek kolem
Svérazu. Na druhé strané Strahov neva-
hal pronajmout Hfiv¢ice naleZejici do
komplexu pateckého statku. Ke vsi se
oviem nepojily Zadné robotni povin-
nosti. Snad nejvétsim prekvapenim je
intenzita pronajmu kolem hlavniho
meésta, kde byla fada vsi se dvory. Pou-
ze dvory na Petfiné a ve StreSovicich
v bezprostiedni blizkosti klastera, dvir
v Chabrech a ve vzdalenégjsich Krovi-
cich zajistovaly pfimou reZijni produkci
pro Strahov.

Pro¢ klaster Strahov pronajal tak
vysoky pocet lokalit? Odpovéd je jed-
noducha. Ndjemce poskytoval ro¢né
klasteru vice hotovych penéz, nez kolik
mu piinasel penézni urok a jina aktiva
ve vsich (naturalie, roboty). Urbar
k tomu poskytuje tidaje u nékolika vsi.

Z Horoméfic plynulo roéné klasteru
1501 gr. v penézich. Na relui¢nich
poplatcich to bylo 143,5 gr., v souhrnu
tedy celkem 1644,5 gr. Mimo to byl ve
vsi dvir. Jisty Vilém si patrné kratce po
roce 1410 ves pronajal ,ad vitam”.
Roéné mél platit plnych 3883 gr. (64 kg¢
43 gr.).” Rozdil obou dastek je velmi
vysoky. Vilém platil Strahovu o 159 %
vice, neZ kolik predstavoval penézni
dtchod ze vsi. Zakladem vys33i sumy
bylo jisté vyuziti rezijniho dvora.
Pavodné z ného klasteru prirozené ply-
nuly urcité naturdini pozitky. To nyni
odpadlo, ovsem odpadly také naklady
na spravu, udrzbu apod.

(36)

Dalsim prikladem jsou Nebusice. 9,5
dédiny vyndaselo ro¢ni urok 608 gr.,
o dalsich poplatcich ¢i o jinych druzich
davek nepfinasi urbar informace. I v té-
to vesnici byl dvir. Urbar zaznamena-
va, ze dvur a ves drzel jisty Mikulas
»~de Regibus” na bliZze nespecifikovany
pocet let. Rocné pfitom platil 840 gr.”
Néjemni suma byla o tfetinu vyssi nez
Castka ziskavand pfi ptvodnim zptiso-
bu obhospodarovani (kromé dvora).

K dispozici je také udaj o prondgjmu
V.Ujezdce patrné v roce 1416. Ze vsi
vychézel ro¢ni urok 1050 gr., hodnota
reluovanych naturalii byla 99 gr.
V thrnu tedy klaster ziskaval maximal-
né 1149 gr. Ves byla klaSterem pronaja-
ta za 1350 gr.” Doslo tak ke zvyseni pfi-
jmu skoro o tfetinu.

Uz bylo feceno, Ze vSechny vsi v bliz-
kosti hlavniho mésta (vcetné dvort
v nich) byly na pocatku 15. stoleti pro-
najaty. Zastavni drzitelé tak ziskavali
moznost podilet se na produkci urcené
pro prazské trhy. V tomto kontextu je
ucelné doplnit, Ze pfi pronajmech po-
dobného typu byvalo obvykle ve smlou-
vach (pro Strahov se Zadna nedochova-
la) pfimo stanoveno, Ze penéZni povin-
nosti poddanych vici zastavnim drZite-
lim zhstavaji beze zmény.”

Vedle vsi s reZijnimi dvory byly pro-
najimany také lokality, které tato hos-
podafstvi nemély. Zde ovSem rozdil
mezi vysi placeného uroku a sumou,
kterou odevzdaval zastavni drzitel,
nemohl byt patrné pfilis vysoky. Pfesto
i v téchto pripadech Strahov prechazel
na tento systém.

Podivame-li se na pronajmy z terito-
rialniho hlediska, je patrné, Ze nebyly
pronajaty prevazné vzdalenéjsi statky.
Pfedmétem transakci byly lokality

50) DRC, 5.236-7, SUA, RP Strahov, knihy
¢.178, fol. 12v.

51) DRC, s.239.

52) Viz pozn. 49.

53) Srv. Cechura, J.: Chotésov, 5.73-77.
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v blizkosti hlavniho mésta. Mimo ves-
nic v bezprostiedni blizkosti klastera
(Obora, Pohofrelec, Stfesovice) drzel
Strahov z rozptylenych vsi pfimo
pouze dvé celé lokality, zbytek byly
pouze dil¢i diichody.

Zastavni praxe s kladternimi statky
(pted rokem 1410 ji pro nedostatek pra-
menu nelze studovat) méla ve druhé
dekadé 15. stoleti své specifické rysy.
Typickou tendenci obdobi 1410-1419
byl narast po¢tu pronajmu. Sekulariza-
ce cirkevnich statka zacinajici praveé
v roce 1419 znamenala jeji pomérné

chlé ukonceni.*

Dusledky sekularizace a zménénych
podminek pro existenci cirkevnich
instituci miZzeme sledovat na rozsahu
pozemkové drzby strahovského klaste-
ra v 16. stoleti. Podle urbare z roku 1556
drzel Strahov tfi druhy statkd.® V prvé
fadé to bylo 11 prfevazné celych vsi,
z nichZ klasteru plynuly tdroky.*
Druhou polozku predstavovalo rych-
tarstvi Svéraz, které méli v zastavni
drzbé RoZmberkové (jak ukazuji urbare
krumlovského velkostatku ze 16. stole-
ti) az do roku 1600, kdy Petr Vok
z RoZmberka prodal Krumlov Rudolfu
I1.”” Posledni poloZkou byly jednotlivé

54) Cechura J.: Rozsah a dynamika sekula-
rizace cirkevnich statkt v zdpadnich
Cechach na pocatku husitské revoluce,
PHS 29, 1988, 5.40sq.

55) SUA, RP Strahov, knihy ¢&.178.

56) Byly to Stéchovice (¢ast), Uhonice,
Horoméfice, Knézivka, Chyné,
Nebusice, Mnetes, D.Chabry,
Stiesovice, C.Ujezd, V.Ujezd.

57) Srv. SOA Trebon, pobocka C.Krumlov,
Vs C.Krumlov [ 7 R alfa 186 (z r. 1445),
SUA, UR 17 (z roku 1600), dalsi urbare
eviduje (ed.) Kalny, A. a kol.: Soupis
urbart jihoceskych archivii, 1378-1773,
Ceské Budéjovice 1976, 1, s.51sq.

58) Napf. Graus F.: Déjiny venkovského
lidu v Cechéch v dobé predhusitské II,
Praha 1957 (podle rejstriku).

59) Klasicky Krofta K.: Pocatky ceské berné,
CCH 36, 1930, s.61sq.

60) DRC, s.247, 290.

61) DRC, 5.247.

nemovitosti v okoli klastera (Petfin,
Pohorelec, Sarka aj.). Mohli bychom
¥ici, Ze Strahov po poloviné 16. stoleti
drZel nominalné statky asi v polovic-
nim rozsahu ve srovnani s tidaji urbare
z roku 1410. Velikost pfijma ani skutec-
ny rozsah vykonu pozemkové vrchnos-
ti vSak tomuto predpokladu neodpovi-
daji. Je proto vhodnéjsi uvazovat o tom,
Ze Strahov drZel po poloviné 16. stoleti
asi ¢tvrtinu statkti ve srovnani se sta-
vem z roku 1410.

BERNE

Ve strahovském urbafi z roku 1410
jsou evidovany také berni povinnosti
z nemovitosti, zejména ze zemédélské
pudy. Vynos berné nepredstavoval pfi-
jem klastera, ale verejnopravni bfeme-
no. Bude vhodné stru¢né nastinit situa-
ci strahovského klasterstvi. V této otaz-
ce je totiz v ceské literaturfe hodné
nepochopeni.®

Obecna (generdlni) berné >

V urbafi je nazyvéna naptriklad
,communis seu generalis berna” nebo
,berna regalis et communis”.® Jestlize
byla berné vyhlasena, mélo na ni pfispi-
vat celkem 31 strahovskych vsi. Pokud
byla uvedena vyse berné, bylo to stan-
dardné 32 groda neboli pil tézké hiiv-
ny a k tomu gro$ vymazného. Katastr
vsi, které mély povinnost platit tuto
berni, byl nerovhomérny. Na svéraz-
ském statku napriklad platila generalni
berni pouze ves Sou$, ostatni byly od
berné osvobozeny. Na statku V.Chy3ka
nejsou zadné doklady o placeni. Pozna-
menavam, Ze chybi-li v urcité vsi pasus
o berni povinnosti, 1ze predpokladat, ze
berni povinnost odpadla. Berni povin-
nosti byly v urbari dosti podrobné spe-
cifikovany. Napfriklad u vsi J.Lhota je
uvedeno, Ze lany byly osvobozeny od
povinnosti platit oba typy berni.
Detailné to stanovuje zakupni listina
z roku 1373, inzerovana v urbari.*

V pripadé pateckého statku platily

(37)
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tuto berni vSechny vsi. Také vétsina
z rozptylenych vsi kolem Prahy méla
berni povinnost.

Specidlni (komorni berné)

Urbar prinasi udaje o povinnosti 20
vsi (= méné nezZ tretina strahovskych
statktl) odvadét ,zvlastni” berni. Byla
nazyvana ruzne: ,contributio particula-
ris”, ,exaccio particularis sive steura”,
,contributio regali”, , berna exacciona-
li“, ,berna regali exaccionali”.®® Suma
nebyla vétsinou uvedena s tim, Ze bude
stanovena ,,ad mandandum domini
abbatis”. Konkrétni vy3i berné nachazi-
me v Patku n.O., Radonicich a Stra-
donicich, kde se ro¢né platilo po 20 gr.
z lanu, v Knézevsi 33 gr., v Ocarech po
6 gr. z lanu. U vsi kolem Patku n.O.
byly provedeny tipravy plateb specidlni
berné pri vydani zdkupnich listin.
Pfi nékterych zakupech,'naptiklad
J.Lhoty roku 1373, doslo k osvobozeni
od plateb. Predtim se tu platila berné ve
vysi 10 gr. z lanu. Podobné tomu bylo
v Hriv¢icich jiZ od roku 1351.* Pro
Svéraz a V.Chysku plati to, co bylo uve-
deno jiz v souvislosti s generdlni berni.

Zéakupni listiny z let 1319-1390 pro-
zrazuji tendenci k pravideln€jsimu pla-
ceni berné tak, aby byl tento jeji druh
odvadén kazdoro¢né. Patrné jiz privile-
gium pro Chrastany z roku 1366 odrazi
kazdorocni vybirani specialni berné na
strahovskych statcich.* Tehdy byli sed-
laci osvobozeni od placeni ,,Omnibus
exaccionibus perticularibus sive steu-
ris” kaZzdoro¢ni poplatek 3 gr. z lanu.
V dokumentu pro Ovéary z roku 1370
je uvedeno, Ze na Zadost panovnika
bude placeno z lanu po 6 gr.* Kazdo-
ro¢nost je pak vyslovené uvedena
v zakupnich listinach pro Stradonice
z roku 1374.* Doklad z roku 1366 pova-
Zuji v kontextu mladSich dokumentu jiz
za doklad kazdoro¢niho placeni zvlast-
ni berné.”

Skutecnost, Zze ro¢ni komorni berné
byla vybirdna pouze u tfetiny strahov-
skych statkti, ukazuje, Ze tyto castky

£38)

nelze automaticky pripocitavat ke kaz-
doro¢nim finanénim povinnostem sed-
laka.%® Patek n.O., Radonice a Stradoni-
ce, klicové vsi nejdiilezitéjSiho statku
strahovského klastera, dovoluji propo-
¢et zatiZzeni ldnového selského hospo-
darstvi specialni berni. Shodou okol-
nosti byly v téchto vsich jednotné urce-
ny platebni povinnosti sedlaka: 72 gr.
penéZni renta, 42 gr. reluovana natural-
ni a robotni renta a kone¢né 20 gr. spe-
cialni berné. Specidlni berné zde tedy
predstavovala skoro 15 % penéZnich
povinnosti z lanové usedlosti rocné.

REZIJNI HOSPODARENI
KLASTERA

Uvedl jsem, Ze Strahov nevytvofil
koncentrovanou pozemkovou drzavu —
velkostatek. Objevuji-li se presto
v urbafi dosti hojné doklady o dvorech,
je tfeba jim vénovat pozornost. Se
dvory se setkdvdme v urcité vyvojové
fazi ve vSech polozkach klasternich
statkd, a to i v fadé izolovanych jednot-
livin. Vznik a ptivodni funkce souvisely
v podstaté s rané stfedovékym hospo-
darskym systémem naturdlniho hospo-
darstvi. Lze predpokladat. Ze dvory
byly vétsinou , predklasterniho” ptivo-
du. Tomuto relativné ¢asnému vzniku
navic odpovidd, Ze pouze jejich cast
plnila v roce 1410 ptivodni funkce.
V predhusitskych Cechach, prakticky

62 DRC, s.249, 250, 255, 260.

63 DRC, 5.246-248, 274-275.

64 DRC, 5.249-250.

65 DRC, 5.240-242.

66 DRC, 5.254-256, 261-264.

67 Krofta K.: Pocatky, s.70, klade pravidel-
nost az do sedmdesatych let 14. stoleti.

68 Analogické byly poméry na statcich
bievnovského kldstera na pocatku
15.stoletd, srv. Cechura J., Ryantova M.:
Urbar klastera Bfevnov, passim.

69 Podobné tomu bylo u jinych klasterd,
srv. Cechura J.: Dvé studie, passim
(Sedlec a Plasy).



BIBLIOTHECA STRAHOVIENSIS

jiz od druhé ¢tvrtiny 14. stoleti, byly
parcelace, pronajmy ¢i prodeje dvori
nalezejici klasternim institucim béZnym
jevem.” Byl doprovdzen poklesem
vyznamu robotnich povinnosti mezi
léty 1350-1550.7

Urbar z roku 1410 pfinasi udaje o 22
dvorech. Geograficky byly rozloZeny
takto:
Svéraz
V.Chyska
Ovdéary
Patek n.O.
rozptylené statky 14 (z toho u Prahy 11)

Zvlast napadna byla koncentrace
dvora kolem Prahy. V poloméru do 15
km od klastera leZela plna polovina cel-
kového poctu dvorti.

Strahovské dvory je mozné ¢lenit do
tri skupin:

1. vysazené dvory,
2. pronajaté dvory,
3. provozované dvory.

Vysazené dvory. Jiz pfed rokem 1410
bylo vysazeno (=zruSeno) 5 dvorti: na
jihu Cech to byly Velislavice a 2 dvory
ve Velké Chysce, dale jeden dvtr
v Jestfabi Lhoté (statek Ov¢ary) a jeden
ve Stéchovicich (rozptylené statky).
O zruSeni pavodni funkce téchto dvoru
vypovida skutecnost, Ze byly vyméreny
na urcity pocet lant a z kazdého z nich
byl placen trok.

Pronajatych dvort bylo celkem 8.
Nachazely se ve dvou oblastech.
V oblasti Ovéar byl pronajat dvir o jed-
nom popluzi jiz pfed rokem 1373.
Ostatni pronajaté dvory se nalézaly
v ramci rozptylenych vsi v prazském
okoli:
Chyne

N NN

(2 popluzi)

70) Pregnantné pro roZmberské dominum
Londfellow Blodgett L.: The ,,Second
Serfdom” in Bohemia: A Case Study of
the Rozmberk Estates in the 16th
Century, in: (ed.) Volgyes J.: The
Peasantry of Eastern Europe, I, New
York 1979, s.1sq.

L1995
Horoméfice (3 popluzi)
Knézivka (2 popluzi)
Nebusice (2 popluzi)
Mnetes (2 popluzi)
Sedlec (2 popluzi)
Tryskovice (3 popluzi)
Uhonice (3 popluzi)

Devatenact popluzi pronajatych pred
rokem 1410 nepredstavovalo pravé
malou ¢ast klasternich polnosti lezicich
v blizkosti hlavniho mésta.

Provozované dvory. Kromé sporné-
ho dvoru v Zatoni (k némuz nejsou pra-
meny) predpokladam, ze 7 dvoru bylo
v roce 1410 Strahovem jesSté primo
obhospodatovano. Slo o tietinu z celko-
vého poctu. Dvory se nachazely ve
dvou oblastech.

Patek n.O. Zde byly 2 dvory, a to
v Patku n.O. a v nevelké vzdalenosti od
ného ve Volenicich. Dohromady mély 5
popluzi. O jejich provozovani vypovi-
daji robotni povinnosti z ¢asti vsi, které
tvorily tuto majetkovou polozku.

Rozptylené statky, prevazné v bliz-
kosti klastera. Sem patfilo vlastni agrar-
ni zadzemi klastera. Bylo tvofeno dvo-
rem na Petfiné a 2 dvory ve StfeSovi-
cich. Pro potreby konventu pracoval
patrné také dvar v D.Chabrech. Jako
jediny z fady dvort nachazejicich se ve
vsich pobliz klastera nebyl pronajat.
D.Chabry byla osamocena strahovska
ves vklinéna mezi vétsi enklavu brev-
novskych statki na severozapad od
Velvar.

Vycet vice nez 20 dvort strahovské-
ho klastera zachycuje jednu dosti pod-
statnou skutecnost. Ponechame-li stra-
nou dviir na Petfiné, ktery plnil pro
klaster specifické funkce, nachazely se
ostatni dvory vesmés ve vsich. Tento
fakt vystupuje do popfedi zejména
u rfady lokalit v prazském okoli.
Robotni povinnosti ke dvortm zajisto-
valy pouze tyto vsi. Pokud doslo k pro-
najmu, jednalo se vzdy o celou , hospo-
darskou jednotku” (ves a dvir). Nékdy
byla doplnéna o tvrz. Robotni povin-
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nosti nebyly v situaci, kdy doslo k pro-
najmu, dotceny.

RUZNE UROVNE
HOSPODARSKEHO VYVOJE
STRAHOVSKEHO KLASTERSTVI

Z teritorialni skladby, pronajma vsi
a nékterych aspekti financniho hospo-
dafeni vyplyva, Ze nebude jednoduché
podat celkovy nastin hospodarské situ-
ace strahovského klastera na pocatku
15. stoleti. Je navic sporné, zda k tomu
lze pouzit jedinou celkovou charakte-
ristiku. V tom se bude tato stranka vy-
kladu lisit napfriklad od vykladu finan¢-
niho vyvoje klastera, ktery se vyznaco-
val jedinou vyvojovou tendenci.

Nazorné mohu tuto jednoznacnost
ukdzat na dvou strahovskych statcich,
podobnych si svou velikosti, vnitfni
strukturou i geografickymi vazbami
k okoli. Z hlediska ekonomické klasifi-
kace zde vsak najdeme znacné rozdily.
Jde o Patek n.O. a Ovcary.

Ovcdry "

Statek Ovcary tvorilo 6 celych vsi
a v dalsi lokalité mél klaster jednoho
poplatnika. Drzava lezela ve stfednim
Polabi v pfiznivych vazbach k trZznim
centrim. Zvlasté blizko se nachazel
Kolin (c.10 km). Nedaleko byla také
méstecka Tynec n.L. a Zabofi n.L.
Bonita pady zdejsich vsi byla mezi 4.-5.
tfidou. Na statku se nachazely 2 dvory,
v ]J.Lhoté a Lhoté. Prvni byl pronajat jiz
pred rokem 1373.” Druhy dvir se nalé-
zal v dnes zaniklé Lhoté. Byl pronajat
pfed rokem 1410. V urbafi je uvedeno,
Ze jej spolu s celou vsi doZivotné drzi
Vitek z Turovic.”

Statek Ovéary leZel pobliZz velmi roz-
sahlé domény sedleckého klastera. Zde
byly dvory pronajimany jiz po roce
1340 zejména kutnohorskym mésta-
ndm.” Pfes pfiznivé vazby k méstskym
trhtim dal také Strahov prednost prona-
jmu dvort a ziskavani hotovych penéz.

- (40)

BohuZel nejsme s to posoudit vysi
finanéniho prinosu pro klaster.

Se zanikem vlastniho hospodareni
byly reluovany rovnéz robotni povin-
nosti. Jejich rudimenty jesté urbar
zachycuje. V Bfezanech nejsou bliZze
specifikovany. Ve Lhoté je uvedeno, Ze
z kazdého lanu ma byt jeden den orano
a shrnuto 6 kopek. Vztahovala-li se
robota k pronajatému dvoru, nelze fici.
Z naturdlnich davek bylo v Ovdcarech
pozadovano obili, jez bylo dovaZzeno na
urc¢ité misto v Koliné. Jeho hodnota
¢inila ro¢né 450 gr. (celkem 150 strychii
obili). Kurata a vejce predstavovala
rekogniéni poplatky. Lanovou ptdu
vesnic obhospodarovali sedléci, kteri
platili v obvyklych terminech (sv.Jifi,
sv.Havel) penézni urok. Ne vSechny
polnosti v jednotlivych vsich byly kulti-
vovany. V ]J.Lhoté bylo pustych 4 1/4
lanu, v Bfezanech 1 3/4 lanu, dohroma-
dy tedy 6 lanti. Na rozdil od pustych
lant v jihoceské V.Chysce zde neni
jasné, zda polnosti alespon zc¢asti nevy-
uzivali sedldci z ostatnich grunti.”

V disledku ruseni vlastniho hospo-
dafeni dochdzelo k urcité rekonstrukci
agrarniho systému statku Ovdary. Je
patrna tendence k maximalnimu zveéc-
néni povinnosti sedldkt vaci klasterni
vrchnosti. Vzhledem k relativné prizni-
vym podminkdm a blizkym trhim
ponékud prekvapuji pusté lany.
Jednalo se patrné o dlouhodobou ten-
denci, nebot pted tficetiletou valkou
hned tfi vsi tohoto statku (J.Lhota,
Chrastany a Lhota) zanikly. Zda v3ak
mél tento vyvoj pocatek jiZz pred rokem
1410, je nutné ponechat oteviené.

Pdtek n.0.”
Statek Patek n.O. tvofilo 6 celych vsi

71) DRC, s.240-251.

72) DRC, s.247.

73) DRC, 5.248.

74) Cechura, J.: Dvé studie (viz pozn. 39).
75) K V.Chysce viz DRC, 5.228-230.

76 DRC, s.251-278.
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a cast dalsi lokality. Nachazel se v dol-
nim Poohii a mél velice pfiznivé vazby
k trznim centrtim. Patrné bezprostfed-
nim stfediskem bylo z tohoto hlediska
jiz ve 13. stoleti méstec¢ko Slavétin.
Sousedilo s vesnicemi Radonice, Hfiv-
Cice a Vrbno. V fadé pateckych vesnic
se naturalie métily podle slavétinské
miry, z¢€asti 1 podle mér lounskych.
Louny leZely 10 km zdpadné od Patku
n.O. Pida v pateckych vsich méla 3.-6.
bonitn{ tfidu. Na statku byly 2 dvory:
v Patku a ve Volenicich. Lezely blizko
sebe, oddéleny pouze Ohri. Patecky
dvir byl tvoren 2 popluZzimi. Navic
k nim patfily 4 lesy, 2 kfoviny (=rube-
tis) — patrné urcita rezerva kultivované
pady, 3 rybniky, louky, 2 zahrady
a mlyn o 7 kolech. Dviir ve Volenicich
mél 3 popluzi, chmelnici, 3 louky
a zahradu. Oba dvory byly v roce 1410
pIné rezijné obhospodarovany. Ukazuji
to robotni povinnosti sedldka a podsed-
kit ze 4 sousednich vesnic. Pravé tyto
povinnosti, ale i rozlozeni podsedkt
naznacuji, Ze patecky statek nebyl
jedinou hospodatskou strukturou.
,Rezijni” ¢ast tvofily vesnice Patek
n.O., Volenice, Radonice a Stradonice,
k ,rentové” patfily Peruc, Hfivdice
a cast Vrbna. O odlisné kvalité této casti
pateckého statku svédéi okolnost, zZe
Hfivéice ndlezely k vesnicim, které
Strahov na sklonku predhusitského
obdobi pronajal.

Patecky statek pfedstavoval mimo-
fadnou hospodarskou hodnotu nejen
pro strahovsky klaster, jemuz pfinasel
plnou ¢tvrtinu roénich pfijmu. Patfil
bezpochyby mezi nejvynosnéjsi hospo-
darské celky v predhusitskych Cechdch
viibec. Vzdyt jen zdkupni suma 6 vsi

77) Detailné Cechura, ].-Ryantova, M.: Urbaf
klastera Bfevnov, passim.

78) Srv. Vanééek, V.: Sedlaci dédici, Praha
1926, s.14-16.

79) DRC, s.291-292. SUA, RP Strahov, knihy
¢.178.

dosédhla skoro 850 kg¢, coz vlastné
odpovidalo vysi ro¢niho diichodu klas-
tera.

Zdzemi strahovského kldstera

Lokality lezici v bezprostfednim
okoli strahovského klastera predstavo-
valy svérdznou strukturu na pomezi
mezi ,feudalnimi” zpasoby uZivani
a hospodareni na pudé a expandujici
prazskou sidelni aglomeraci. ,Méstska”
slozka hrdla pritom stale vyznamnéjsi
roli. Je zajimavé, Ze nedaleko lezici klas-
ter benediktinii v Bfevnové se pies
shodnost této obecné tendence nachazel
v dosti odlidné situaci. Obklopovalo jej
nevelké, ale kompakini tzemi tvofené
vesnicemi, které Bfevnov dostal jiz pfi
svém zalozZeni na konci 10. stoleti.”

V pfipadé strahovského klastera byla
situace jina. Nejblizsi okoli klasterniho
arealu predstavoval v prvé fadé hospo-
darsky dvir na Strahové. Jedinou vsi,
kterou klaster ve svém bezprostfednim
okoli drzel, byly Stfesovice.” Jsou dolo-
zeny jako klasterni majetek k roku 1273.
V této vesnici se nachazely dva dvory,
oba po jednom popluzi. Vedle toho zde
bylo 18 ,area” klasternich lidi. Ti méeli
status poddanych, pracujicich na klas-
terni ptidé. Stfedovice byly ptvodné
typickou sluzebnou osadou. Jedté podle
urbare z roku 1410 tu nebyly vybirany
zadné penézni uroky. Zdejsi lidé méli
fadu povinnosti. Patfily mezi né naku-
py na trhu ve mésté, prace na vinici,
odvoz dfeva plaveného po Vltavé ze
Zéachlumi. Méli vykondavat jesté dalsi
prace podle potfeby. V poloviné 16. sto-
leti platili také penézni tirok.” Zazemi
klastera doplnovala rada vinic, v prvé
radé na Petfiné.

V prubéhu 14. stoleti doslo v blizkém
okoli klastera k znacnému sidelnimu
rozvoji. Korespondoval s vyvojem
prazské aglomerace. ZvIlasté jej urdova-
lo konstituovani Hradcan, dalsiho
z prazskych meést. Spoluptisobila zde
okolnost, Ze pfi fortifika¢nich pracich
za Karla IV. byl Strahov ,, pfipojen” hra-
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debni zdi k méstu.®** Na dne3nim
Janském vrsku vznikla osada Obora,
k niZ patfila sladovna, vinice a chmelni-
ce. Ve druhé poloviné sedmdesatych let
14. stoleti byly poloZeny zaklady
Pohoftelce. Ten je moZné chapat spise
jako predmeésti Hradcan, i kdyz zde
klaster podle dokumentu z roku 1382
drzel 7 ,,agriculturae” po 5/4 lanu.*

V urcité vzdalenosti od Strahova
u kartuzianského klastera se nachéazel
domek, vyuzivany strahovskym klaste-
rem pii plaveni dfeva po Vltaveé.
V Sarce drzel klaster dvé polnosti a les.
Tyto jednotliviny mu patfily jesté v 16.
stoleti. Navic k nim pribyla ¢ast Vele-
slavina a Vokovic, které pfed rokem
1419 nalezely brevnovskému klasteru.®

K SPRAVNIMU
SYSTEMU KLASTERA

Ze zakladni funkce urbéare vyplyva,
Ze udaje tykajici se spravni a také soud-
ni struktury v ramci klasterstvi jsou zde
zachyceny pouze Castecné.

Rizeni hospodafrskych, financnich,
spravnich i pravnich zaleZitosti stra-
hovské pozemkové drzavy bylo v ru-
kou urednika (procuratores, proviso-
res). Byli to pfimo ¢lenové konventu.
Z urbare vyplyva, Ze urednici sidlili ve
dvorech v Patku n.O., Lhotce (statek
Ov¢ary) a Horoméficich (pobliz Prahy).
Neni zndmo, zda v Horoméficich doslo
k n&jakym zménam v souvislosti s pro-
najmem dvora a vsi. Je to vSak pravdeé-
podobné. Vedle pfimo doloZenych
ufednikt miZeme predpokladat jejich
existenci také ve Svérazu a V.Chysce
(zde plati totéz, co pro Horoméfice).
Pavodné byla ve V.ChySce vysadni
rychta a dalsi dvir se 4 lany. Obé tyto
nemovitosti byly ovsem jiZ pfed rokem
1410 pronajaty.*®
Rychty

Je pravdépodobné, ze v kazdém
spravnim okrsku (kazdé ze souvislych
pozemkovych drzav) byli rychtafi, kteri

(42)

sidlili v n€které ze vsi. Na strahovskych
statcich je doloZeno celkem 15 rychet.
Ve 3 lokalitach Slo o rychty svobodné
(vysadni, dédi¢né): v Peruci, Ujezdci
a V.Chysce.

Vysadni rychty jsou znamy ze
zakupnich listin: pro Peruc z roku 1319
a pro Ujezdec z roku 1353 (privilegium
bylo vydano klasterem sv.Jifi a poté, co
se ves dostala do drzeni Strahova, si
zachovalo platnost).* Hlavni rozdil
mezi obéma typy rychet byl v soudni
pravomoci, ktera naleZela vysadnim
rychtaitim.” Ostatni rychtari byli spisSe
spravnimi uredniky. Je u nich vyslovné
uvedena povinnost vybirat urbarialni
davky. Kromé vysadnich rychet jsou
pouze skromné doklady jen z Nemc1c:
aV. U]ezda o tom, Ze by ,niz3{" rych-
tari drzeli nepoplatnou ptidu za sluzbu
klasteru.*

Na strahovskych statcich se s vétsi-
nou rychtara setkavame ve vyctech
osob drZicich béZné poplatné nemovi-
tosti.

Rozlozeni rychet na statcich strahov-
ského klastera:

Svéraz 3
V.Chyska 1
Ovcéary 4
Patek n.O. 1
rozptylené vsi 6

Pomeérné nizky pocet rychet, zejména
v rozptylenych lokalitach, naznacuje
pfiznivou situaci zdejSich sedlakt vici
vrchnosti. V fadé vsi ji vlastné nezastu-
poval Zadny drfednik. Vyznamné sprav-
ni funkce zde pattily patrné , obci”,
organu venkovské spravy. Vztahy pod-
danych vici klasteru se velmi formali-

80) Tomek, W.W.: Dégjepis II, s.105 a jinde.
PridrZzuji se zde tidaji shromazdénych
autorem, které nebyly dosud prekona-
ny.

81) D%C, 5.230.

82) Viz pozn. 77.

83) DRC, s.230.

84) DRC, s5.275-258, 232-235.

85) Tomek, W.W.. Urbaf, 5.86.

86) DRC, s.232-333, 250-251.



BIiBLIOTHECA STRAHOVIENSIS

171995

zovaly. Omezovaly se na platby ve
smluvnich terminech a dale na souzeni
pripadnych pokleskt trestniho charak-
teru. Byly zde také zaleZitosti nesporné
(majetkopravni transakce).

Vedle komercionalizace statkt stra-
hovského klastera cestou pronajmu
naznacuje uvedena dosti volna spravni
struktura dalsi smér vedouci k postup-
nému uvolnovani jednotlivych lokalit
z vrchnostenskych vazeb vidi klasteru.

ZAVER

Rozbor strahovského urbare z roku
1410 dovoluje formulovat néasledujici
Zavery:

1. Strahovsky klaster mél dosti roz-

. sahlou pozemkovou drZavu, nevytvoril
| vSak koncentrovany velkostatek. Je tu
. jediny piipad mezi klastery reformova-
nych fadua v ceskych zemich. Tuto sku-
teCnost vyrazné ovliviovaly uzké
vazby Strahova a hlavniho mésta.
Pozemkova drzava kldstera se zformo-
vala pfedevsim pred rokem 1273, poté
doslo pouze k mensim korekcim. Mezi
| strahovskymi lokalitami nebylo zadné
meésto ani méstecko.

2. Ocekavané roé¢ni prijmy klastera
dosahovaly ¢astky nejméné 760 kgc.
Hodnota naturdlii a robotnich povin-
nosti pfedstavovala ekvivalent 115 kg¢.
. Hromadné pronajmy vsi a dvort, které
zacaly jiz ve tfeti Ctvrtiné 14. stoleti, pfi-

© Jaroslav Cechura

nasely dodate¢né finance. Odhaduji, Ze
celkové prijmy klastera Strahov na
pocatku 15. stoleti dosahovaly okolo
1000 kg¢.

3. Pronajmy byly dalezitym rysem ve
vyvoji kldstera, silné se projevujicim jiz
pred vznikem urbare. Po roce 1410 jesté
zintenzivnily. Bylo pronajato téméf 20
lokalit, v fadé z nich byly navic dvory.
Pifjem z téchto prondjmt mohl znacné
prevysovat sumu hotovych penéz,
které z jednotlivych vsi plynuly do
klasterni pokladny. Pronajmy rozptyle-
nych statkd klastera nelze povaZovat za
projev krizovych jevi, jak tomu bylo
v pripadé koncentrovanych velkostat-
ka. Dulezita je skute¢nost, Ze Strahov
nebyl v pfedhusitském obdobi zadluzen.

4. Pohyb strahovskych statkd vedl
k situaci, Ze pozemkova vrchnost se sta-
vala stale vice nominalni. Mélo to nega-
tivni rysy pfi sekularizaci klasternich
statklt po roce 1419. Pfedchozi vyvoj
tento proces urychlil a usnadnil.

5. Mnozstvi zdkupnich listina a fada
pronajmi klasternich nemovitosti tre-
tim osobdam vedly nepochybné ke znac-
nému uvolnéni vztaht mezi pozemko-
vou vrchnosti a sedldky ¢i podsedky.
Jejich vzajemné vztahy se zcela formali-
zovaly. Schopnost kldstera vstupovat
novymi normativy do Zivota jednotli-
vych obci byla zna¢né omezena.

6. Strahovsky klaster predstavoval
na pocatku 15. stoleti specifickou hos-
podariskou strukturu.

(43)
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Summary: Jaroslav Cechura

Strahov Monastery Land and Duties Register

from the year 1410

The author draws upon a detailed analysis
of the 1410 Strahov Monastery land and
duties register to alter, in many respects,
previous interpretations of this precious
source. The results of the analysis permit to
formulate the following conclusions: While
the Strahov Monastery did have a fairly
large domain, it never developed a concent-
rated estate as the only institution of Czech
reformed-order monasteries. This fact was
prominently influenced by the close ties
existing between Strahov and the capital
city. The monastery’s domain had been for-
med mainly before 1273, what followed
were but minor corrections. The monaste-
ry’s anticipated annual income was at least
760 sixties of Czech groschen. The value of
goods, natural products and statutory
labour amounted to an equivalent of 115
sixties of Czech groschen. Additional finan-
ce came from the group lease of villages and
farmsteads, a practice started as early as the
third quarter of the 14th century. In the aut-
hor’s estimate, the Strahov Monastery’s
annual income at the beginning of the 15th

(44)

century was in the region of one thousand
sCg. Leasing proved to be an important fac-
tor in the monastery’s development. It was
very much in evidence before the compila-
tion of the register, and much more so from
then on, i.e., after 1410. The income from
such leases may well have exceeded consi-
derably the sum of cash coming to the
monastery treasury from the particular vil-
lages. The leasing of the monastery’s scatte-
red farmsteads cannot be seen as a sign of
looming crisis as in the case of concentrated
estates. The important thing is that before
the Hussite revolution Strahov was never in
debt. Strahov monastery land possessions
kept changing hands. As a result, land lord-
ship was an increasingly nominal affair.
This proved to have a negative impact on
the secularization of monastic estates after
the year 1419. Previous developments acce-
lerated and facilitated the process. At the
beginning of the 15th century, the Strahov
Monastery represented a specific structure
of economy.
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Jakub ze Sternovic,

dosazeny strahovsky opat,

a jeho hospodareni
na Strahové (1560-1579).

trahovsky opat ]akub 7R
Sternovic byl nazyvén vetiel-
cem a rozhazovacdem. Tento
privlastek obdrZel od histori-
ka premonstratského fadu
v Cechach, od Dominika Cermdka ",
ktery jej pfevzal od baroknich ana~
listd. Jedno je jisté: Jakub byl vzdy
symbolem nejhlubsiho apadku stra-
hovského klastera. Vzhledem
k tomu, Ze posledni pokus o Jaku-
bav portrét vysel pravé z pera
Dominika Cerméka a je tudiZ pfes
stoleti stary, je potfebné ukazat
Jakuba ve svétle neprilis vyuZitych
pramenu tak, abychom zjistili miru
jeho viny na dpadku klastera i tlaky,
které ho k takovému jednani vedly.
Pramenti neni mnoho. Strahovské
analy * nesou stopy nekritického
pristupu barokniho analisty s jeho
snahou oslavit pred vefejnosti fad
a jeho ¢leny. Pritom mu Jakub ze
Sternovic jako vyjimka naopak
poskytl moZnosti ke kritice. Zbyvaijt
nam tedy pfedevsim nedostatecné
vyuzité prameny povahy hospodar-
ské a jako v podstaté narativni pra-
men poslouzi 1 malo vyuZzity
a bohuzel z¢asti nedochovany vytah
z dopisu tepelského opata Jana
Meuskoniga (Murregia) Jachymovi
Salicetovi, opatu v Steingadenu
a ¢eskému visitatorovi. ¥ Tento
dopis je také uveden v andlech, ale
nebyl historiky zcela vyuzit. Dale se
jednad o fondy staré manipulace,

1)
2)

3)

4)

5)

6)

Jan Parez

Cermadk, D.: Premonstrati v Cechach a na
Moravé, Praha 1877, s. 56.

Strahovska knihovna (DG I 22), Annales
monasterii strahoviensis Ordinis
Praemonstratensis, f. 51, (Ryba 1522) a také
tamze, DIIII 2. Jakub ze Sternovic byl

v ptivodnich verzich strahovskych anali uva-
dén jako dvé osoby (Jakub Strosackl), v revi-
dovaném vydani je vak tato chyba oprave-
na, na coZ uZ upozorioval D.Cermak,
Premonstrati, s. 57. Bylo to zfejmé zavinéno
chybnou interpretaci poznamky v dopisu
opata Ondreje Wernera doksanskému pro-
bostovi Vitovi Heroldovi. Jakub za Sternovic
se jmenoval nebo byl piezdivan Strohackel.
Analista v8ak navic Spatné Cetl jméno. Ze se
jedna o stejnou osobu, vyplyva z feCeného
dopisu, srv. pozn. 101.

O analech viz Kfivsky, P.: Strahovska analis-
tika v dobé Balbinové, in: Bohuslav Balbin

a kultura jeho doby v Cechéch, Sbornik

z konference Pamatniku narodniho pisemnic-
tvi, Praha 1992, s. 83-88.

Strahovska knihovna (DG III 28), Acta fundo-
rum eccelesiae strahoviensis, p. 138-151:
,Extractus literarum D. Ioannis Mem.(!)
Konig abbatis teplensis ad dominum
Joachimum abbatem Steingadensem
Bohemiae visitatorem, de dato 25. Aug.
1579.” (Ryba 1629). Dopis zde opsany je na
rozdil od opist v andlech datovan, proto jej
budu uzivat pro citovani. O Meuskonigovi
viz Fest-Schrift zum siebenhundertjahringen
Jubilaum der Griindung des Pramonstraten-
ser-Stiftes Tepl, Tepl 1893, S. 132-143.

SUAr L, SM P 73 2/14 (kart. & 1668).
Nedatovany dopis, ktery dogel do kancelafe
dle datace urednika 25.6.1585.

Srv. Cechura, J.: Bfevnov a Strahov na pocat-
ku 15. stoleti, in: Historia docet. Sbornik praci
k pocté Sedesatych narozenin prof. PhDr.
Ivana Hlavacka, CSc., Praha 1992, s. 35 - 45.
Posledni podrobny rozbor strahovského
urbare viz tyz: Urbar klastera Strahov z roku
1410, rkp., kde i dalsi literatura k tématu stra-
hovského urbafe Petra z Cachrova.

Srv. Cermak, Premonstrati, s. 47 n. Na
vyvlastnéni se nepodileli jen prazsti méstané,
ale i kral. Viz Winter, Z.: Zivot cirkevni

v Cechéach. Kulturné-historicky obraz z XV.

a XVI. stoleti, II, Praha 1896, s. 691.

(45)
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v nichz se dochovaly téméf nebo
zcela neznamé dokumenty, jako
Jakubtiv dopis Rudolfovi, kterym se
obhajuje, i pisemnosti osvétlujici
posledni obdobi Jakubova zivota *.
Strahovsky klaster premonstratd,
jedna z nejbohatsich cirkevnich ins-
tituci predhusitskych Cech ®, piisel
v husitskych valkach témér o 'vech-
nu pozemkovou drzbu. ¥ Béhem
nasledujiciho stoleti se nékolikrat
objevily pokusy o restituci tohoto
majetku. ” Obnova byla ale kusa
a navic bylo postaveni klastera neu-
stale znejistovano jak politikou utra-
kvistického (posléze luteranizova-
ného) méstanstva a pann, tak i cel-
kovou situaci ceské katolické cirkve,
kterda byla v panovnickém (svét-
ském) podrudi. Klaster tonul v dlu-
zich, z kterych se nepodafilo vybred-
nout ani opattm poloviny 16. stoleti. ®
Z. téchto skutecnosti, navic umocné-
nych nastupem luterdanstvi, vyply-
val i pocet feholnikd, ktery byl
velmi nizky a stavalo se, Ze opat
zivil jen jednoho ¢i dva konventua-
ly. Strahov, ktery se nachazel v bliz-
kosti samého centra politického
i ndabozenského déni, trpél ,, svétsky-
mi vlivy” ¥ mnohem vice nez vzda-
lené a celkem prosperujici klastery
jako byla pfedevsim Tepla, ale
i ChotéSov a Doksany. ' Typickym
rysem Strahova bylo, Ze diky nedo-
statku vyraznych osobnosti (a patr-
né i osob viibec) jen maly pocet jeho
opatli pochézel ze stfedu strahov-
skych premonstratt. ' Klasterni
budovy se daly s bidou obyvat, stat-
ky byly zastaveny, maly pocdet
feholnikt nestacil vykonavat boho-
sluzby. " Proto je pfichod Jakuba ze
Sternovic na Strahov symptomatic-
ky: odrdZzi mnohé rysy té doby

(46)

7) Jednalo se predevsim o nasledujici viny resti-
tuci: v krdtké dobé po husitskych vélkach, ke
konci vlady Jiriho z Podébrad za uradu Jana
V. Startistky z Hranic (1470-1486) a na konci
vlady Vladislava Jagellonského.

8) Cermak, Premonstrati, s. 54-56.

9) Srv. Winter, Zivot cirkevni, s. 792 n.: s. 701.
10) Winter, Zivot cirkevni, s. 717 n. Podle ptizna-
ni k berni je Tepla na pfelomu 16. a 17. stoleti
druhym nejbohat$im klasterem, Chotésov
tfetim a Doksany Sestym. Strahov je devaty
a to jiZ po patndctiletém vzmachu za opata
Jana Lohela.

Pfi utrakvistickém povstani v poloviné 80. let

15. stoleti byl Strahov diky dtoktm na klaste-

ry opustén (Srv. Smahel, F.: PraZské povstani

1483, PSH XIX, Praha 1986, s, .35 - 102). Jan

IV. z Prachatic (1486 - 1497) byl mistopleba-

nem v Bélmé, po ném byli zvoleni opaty

Matéj z Outerinu (1497 - 1510) z Teplé,

Kaspar I. (1510-1517) z Louky, Antonin (1517

-1526) a Jan VIIL Curtius (1526 - 1535), oba

z Teplé, Ondrej Weiss (1535 - 1537)z Louky,

Vaclav I. z Neudorfu (1537 - 1544) opét

z Teplé, Jan VIIL. Muth (1544-1552) z Louky.

Vit I. Theofil (1552 - 1556) byl po dlouhé dobé

zvolen ze Strahovskych, ale po 4 letech zem-

fel. Poslednim opatem pred Jakubem ze

Sternovic byl Jan IX. (1556-1560), jehoz ptvod

je neznamy.

Zajimavym pramenem pro Zivot na Strahové

je rejstiik vydajiu klastera z let 1553 - 1554,

ktery je zapsany v hamfestnich registrech

uloZenych ve fondu RP v 1. oddéleni Statniho

ustfedniho archivu v Praze pod ¢. inv. 4205,

ff. 7 - 15. Z néj mimo jiné vysvitd, ze ackoli

premonstrati byli v zakladnich potfebach
zaopatfeni, rozhodné nevedli Zivot na vysoké
noze. Srv. Pafez, ]J.: Kazdodennost v klasteie
premonstratii na Strahové v poloviné 16. sto-
leti, FHB 17, 1994, v tisku.

Co se tyce pozemkové drZzby: v nejstarsim

dochovaném pfedbélohorském urbari, ktery

byl sepsén s nejvétsi pravdépodobnosti

v letech 1554 - 1555 (RP ¢. inv. 4208) jsou uve-

deny vsi Uhonice, Nebusice, KnéZeviska,

KnéZzeves, Mnétes a rybniky a lesy v Sarce.

Z Chaber $lo na Strahov 26 kop ro¢né od sta-

romestskych méstanti. Dile se jednalo o cast

méstecka Stéchovice a Vysoky Ujezdec. Staci
porovnani se stavem piedhusitské doby, aby
byl jasné vidét ipadek rozlohy pozemkového
vlastnictvi.

Upadek zasahl i postranni pravo, které bylo

obnoveno (nebo alespor ve své kodifikované

formé) az r. 1603 opatem Lohelem.

M.Svobodovéa-Ladova pfedpoklada, ze

vyspelé knihovnictvi pohofeleckého prava

vylucuje tvrzeni C.Straky a dal$ich autort, Ze
pravo vzniklo (resp. bylo obnoveno a kodifi-
kovano) az v feceném r. 1603. Zde oviem
neumoZznuje podrobnéjsi vyzkum absence
pramenti z klasterniho archivu (Srv.

Svobodova-Ladova, M.: Zvlastni mistni

prava v Praze, PSH VIII, 1973, 5.95-179.)

11)

12)
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a symbolizuje i svétskou vladu nad
cirkvi.

Jak vypadala hospodarska situa-
ce, kdyZz nastupoval Jakub ze
Sternovic do aradu? Lze ji definovat
dvéma zakladnimi momenty: ceno-
vou revoluci a vleklymi dluhy.
Cenova revoluce, ktera se zacala
projevovat v 1. poloviné 16. stoleti
vSeobecnym zvySovanim cen vsech
predméta Zivotni potreby, propukla
po poloviné stoleti naplno. Postihla
pochopitelné i ceské zemé. ¥ Dluhy
byly pak internim problémem klas-
tera. Pfi Jakubové nastupu cinily
2200 kop grosa. ™

Podle poctu osedlych z pfiznani —
kterych bylo 76 — k svatojanské dani
r. 1567 a ze srovnani s ostatnimi
daniovymi poplatniky lze Strahov
zatadit co do velikosti pozemkové
drzby spiSe nékam mezi mensi drzi-
tele ptady. *

Podrobnosti o pfedchozim zivot-
nim osudu Jakuba ze Sternovic
mame poskvrnu. Cerméakovu zpra-
vu, Ze byl nejprve prostym vojinem,
se mi nikde nepodafilo ovérit. ' Tak
jen vime, Ze byl 17 let dvornim
kaplanem ceského mistodrziciho
Ferdinanda. ' Béhem této doby se
zucastnil vojenského tazeni do
némeckého Wittenbergu v r. 1547 ¥
a také do Uher v 1été 1556.

Po smrti opata Jana IX. v r. 1560 *
se uvolnil strahovsky opatsky urad.
Proti vili tehdejsiho tepelského
opata Jana Meuskoniga, ktery navr-
hoval, Ze arad obsadi nékterym ze
svych feholnik{i, protoze se obaval,
aby nedoslo ke ztratim na majetku,
byl moci dosazen Jakub ze Ster-
novic. Rozkaz k tomu dal pfimo
arciknize Ferdinand, ale bylo to
pravdépodobné dédno i tim, Ze

13) O cenové revoluci viz: Kostlan, A.: “Cenova
revoluce,, a jeji odraz v hospodafském vyvoji
Cech, FHB 11, Praha 1987, 5. 161 - 212. Tam

i dalsi literatura.

Acta fundorum, p. 139. O zadluZeni jsou také
zminky v naracich nékterych hamfestnich lis-
tin, srv. nize.

Kollmann, J.: Berni rejstiiky a berné roku
1567, SAP XIII, 1963, s. 169 - 246. Se skutecné
velkymi panstvimi se nemohl Strahov méfit,
napf. Jan mladsi z Lobkovic na HorSovském
Tynu, Tachoveé a Biliné mél 1932 osedlych,
Volf z Viesovic na Doubravské hore, Teplici
a Krupce 1441 osedlych a panstvi Vratislava
Pernstejna a na Tovacové bylo odhadnuto na
1857 osedlych.

16) Jakub ze Sternovic se o0 tom nezmifiuje ani ve
svém dopise cisafovi Rudolfovi z r. 1585, kde
in margine pise o svych sluZbach dvoru.
Dlabacg, ktery je nejspolehlivéjsi ve svych
udajich, o tom v Historische Darstellung (viz.
pozn. 20) zpravu nepodava, Marian Her-
mann, Saeculum Sioneum in illuminatione
vultus Norbertini..., Pragae 1727, nepagino-
vano, v odstavci vénovaném XLI. opatu Janu
IX. jako prvni informuje, Ze Jakub byl , vojak
prejinaceny na knéze”, Ervin Anton
Weyrauch v Geschichte des koniglichen
Pramonstratenser Chorherren-Stiftes Strahov,
Prag 1863, p. 45, tento fakt uvadi, stejné jako
Linhart, J.: Das Pramonstratenser-Stift
Strahov und seine Aebte, Prag 1891, s. 17.
Informace o Jakubové vojakovani patrné
vznikla zkreslenym vykladem jeho pobytu
v poli” pfed Wittenbergem a v Uhrich.

SM P 73 2/14, f. 1. Dopis nedatovén, prisel do
kancelére dle datace ufednikem 25. ¢ervna
1585.

Kolar, J. (ed.): Marek BydzZovsky z Florentina:
Svét za tii deskych kralt. Vybor z kronikar-
skych zapisti o letech 1526 - 1596, Praha 1987,
s.61 - 63.

Tomek, V.: Dé&jepis mésta Prahy, XII., Praha
1901, s.74. TaZeni zacalo koncem cervence

a koncem fijna nebo pocatkem listopadu
skon¢ilo.

Strahovska knihovna DH V 16 (Ryba 2000),
Dlabag, B.: Chronologica series canonicorum
Praemonstratensium Sioneorum, rkp., Praha
1809, p. 35 i tisk ¢asti tohoto rukopisu Dlabac,
J.: Chronologicum Necrologium abbatum et
canonicorum Praemonstratensium
Sioneorum, Pragae 1817, p. 23, déle tyz:
Historische Darstellung des Ursprungs und
der Schicksale des koniglichen Stiftes
Strahov, Prag 1805, s. 120, uvadyi, ze Jan zem-
fel 4.¢ervna: Cermak, Premonstrati, s.56,
tvrdi, Ze to bylo 4. ledna.

14)

15)

17)

18)

19)

20)
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Jakub mél mnohé spojence jak pfimo na dvore, tak
i v prazskych méstech. *” Meuskonig se tomuto
natizeni branil zdlraznovanim, Ze Jakub je svétsky
knéz a Ze nezna viibec nic, co patfi k premonstrat-
skému radu, nemluvé o slibech a noseni feholniho
odévu. Jakub ale slibil, Ze odév pfijme, vstoupi do
radu, opatfi konventualy a vSechny dluhy zaplati.
Situace byla ztiZena tim, Ze mistodrZici tomu viemu
pochopitelné nebranil a absence cisare, arcibiskupa
a prelata z fad premonstratt, s kterymi by se mohl
Meuskonig poradit, nakonec zptsobila, Ze tepelsky
opat souhlasil. Svuj souhlas ale podminil
Jakubovou pfisahou, Ze slibim dostoji. Po pfisaze
byl Jakub potvrzen i cisafem Ferdinandem. * To, ze
Jakub nebyl zvolen, bylo v budoucnu jednim z nej-
vétSich trnt v oku premonstratii, ktefi se citili pra-
vem poskozeni ve svych zdkladnich pravech. Sou-
drznost spolecenstvi, ktera byla formovana vzta-
hem k tomu klasteru, kde skladali feholnici sliby
a udrZovala se mezi nimi po odchodu na jiné misto,
nemohla byt pochopitelné ze strany Jakuba ze
Sternovic nijak utuzovana a opétovana.

Dluhy byly postupné splaceny, predevsim diky
arciknizeti Ferdinandovi, ktery prosadil, Ze 900 kop
grost dluznych do kralovské pokladnice cisar klas-
teru prominul. ® Zbylé dluhy byly likvidovany po
castech a byly s nimi nepochybné problémy, jak
o tom svéddi snaha staroméstské meéstanky Doroty
Saucové. Jako neuspokojena véftitelka chtéla Jakuba
ze Sternovic Zalovat pro 300 kop grosi. To se ji
nakonec nepodarilo jen diky osobnimu zdsahu
arcikniZete Ferdinanda, ktery se prfimlouval u arci-
biskupa Bruse. * Situace se ale patrné k lepsSimu
nemohla zménit, protoZe vbrzku cisat vyhlasil
vale¢nou dan proti Turku na pfedni opaty, prelaty
a probosty, pfi¢emz na Strahov pfipadla ¢astka 250
kop grostt miSeniskych. ® Tu Jakub nemél a tak si ji
pij¢il od Martina Mamingara z Logau (Lokhu),
kuchmistra arcikniZete Ferdinanda, a zapsal mu ji
v r. 1564 do zemskych desek na klasterni vsi
Horomeéfricich. * Nasledny vyvoj pak vedl k jejich
ztraté. * Dalsi dan byla vyhlaSena r. 1573 a pro
Strahov, ktery ji mél splacet 6 let tak, Ze v prvnich 2
letech slozi po 100 kopach a déle po 200 kopach
rocné, ¢inila 1000 kop grost. * V roce 1580 vsak

(48)

21)
22)

23)
24)

25)

26)

27)
28)

Acta fundorum, p. 147.
Acta fundorum, p. 140:
Cermak, Premonstratl,
5.56.

Acta fundorum, p. 140.
SUAr L, APA-Ord.,
kart. 79, XIV.
Monasterialia C 3
Premonstrati na
Strahove 1564 - 1852.
Zde jsou dva
Ferdinandovy némec-
ké dopisy z 3.7. 1564,
prvni ¢eské komorte,
aby uhradila dluh stra-
hovského opata Doroté
Saucové, druhy arci-
biskupovi, kde ho

o tom zpravuje.

V obou pfipadech jsou
dtvody k tihradé cizi-
ho dluhu ospravedlno-
vany tim, Ze nema
dojit k ostudé strahov-
ského opata (“...Spott
und Schimpf..,,). Na
témze misté se také
nachéazi o den mladsi
cesky dopis
Ferdinanda Brusovi,
kde jej prosi, aby nevy-
daval zatykac Saucové
na Jakuba ze Sternovic.
O dani pro klastery
blize Borovy, K
Antonin Brus

z Mohelnice, arcibis-
kup prazsky, Praha
1873, s. 140 - 142.

RP, kart.¢. 27. Vypis ze
zemskych desek z 13.
unora 1585 z kvaternu
bilého C VII, zapis z 2.
cervence 1566, vztahu-
jici se k 20. prosinci
1564.

Srv. niZe v ¢asti o hos-
podareni.

Snémy ceské od léta
1526 V. 1577 - 1580.
Praha 1887, s. 743, ¢.
373 z 5.8.1580. Borovy,
Antonin Brus, s. 142,
uvadi, ze fehole byly
danémi viibec velmi
zatéZovany.
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nebyla zaplacena jeSté ani kopa. * Dale se
zachovala zprava o berni pro potrfeby cisarske-
ho dvora a cisafskych cest ve vysi 730 kop
grosu. *

Meuskonigtiv dopis zanechal zpravu o tom,
jak se Jakub ze Sternovic staral o feholniky
a o klaster. Velkou nevyhodou tohoto materia-
lu je skutec¢nost, Ze neuvadi Zadna konkrétni
data ani udalosti, podle kterych by bylo lze
vysledovat ¢asové souvislosti. V arcibiskup-
ském archivu se nedochovaly o Jakubovi
zadné prameny s vyjimkou vySe zminéné pfi-
mluvy arciknizete Ferdinanda. ** Diavodem
muZe byt pravé pevna ochranna ruka, ktera se
vznasela na Jakubovymi ¢iny a ktera patrné
patfila Ferdinandovi (ackoli o ni nemame zcela
jednoznacénych dakazt) a nepochybné také
vzajemna fyzicka blizkost Strahova a arcibis-
kupského palace, kdy nejoperativnéjdim zpu-
sobem komunikace byli posli. Prestoze se
z doby Jakubova uradu dochovalo pomérné
slusné mnozstvi diplomatického materialu
v klasternim archivu, ddaje o ném samém
postradame.

Ackoliv tepelsky opat poslal na Strahov své
tfi konventualy, Jakub se o né nestaral a jeho
chovani je vyhaneélo ze Strahova zpét do Teplé.
Ze dvou z nich se stali nakonec odpadlici
(., apostatae”) a zcela opustili fad. Poznamka
v dopisu o tom, Ze pfes pritomnost cisare se
zacal klaster dostavat mimo své poslani (,,cul-
tus frigerescet”) byla zfejmé opodstatnéng,
protoze v roce 1565 byl na Strahové slaven sva-
tek M.Jana Husa. * Jen jediné jméno strahov-
ského premonstrata se dochovalo v soudobém
diplomatickém materidlu - Vaclav Pecka. Tento
prevor se vyskytuje v nékterych zapisech a lis-
tinach v letech 1567-1570. * Presto byla
s Jakubem v téchto pocatecnich letech obecna
spokojenost. Nechal nové zaklenout a vymalo-
vat kostel sv.Vorsily a udélat do né€j varhany,
coz stalo nékolik set tolara. ** Ve svém dopisu
cisari Rudolfovi vyjmenovava rfadu ekonomic-
kych zasluh o klaster a ackoli je nedatoval,
musel jich dosahnout v spiSe ranych dobach

(49)

29)
30)
3D

33)

34)

Snémy Ceské V., s. 746, ¢. 375
z 27.8. 1580.

Snémy ceské V., s. 147, ¢. 80

z 26.4.1577.

Vycet pramentt APA k dobé

a ¢innosti arcibiskupa Bruse
uvadi Skybova, A.:
Arcibiskupska kancelar

v Praze v letech 1561 - 1580,
SAP 2, XIX, 1969, s. 494.
Riha, T.: Svaty Norbert a jeho
dilo, Rim 1971, s. 203. Jak byl
tento svatek naprosto bézné
uzivan, svédcii zapis v grun-
tovni knize viniéné ¢. inv. 160,
kde Tadeas Aquilinus pomoci
tohoto svatku datoval (f. 31:
1565 v patek na den pamat-
ny mistra Jana Husy").
Vaclav Pecka se objevuje

v nékterych listinach a nékte-
rych zapisech v r. 1567.
Stfidavé je jmenovan a mizi
az do posledniho zéapisu,
kniha ¢. 4205, 30.5.1570.

SM P 73 2/14 (karton ¢. 1668).
Dopis Jakub ze Sternovic
Rudolfovi II.: , Erstlichen hab
ich zu Lob und Ehren dem
Allmechtigen die Kirchen bey
s. Ursula von neuem gewel-
ben und ausmahlen, auch
darinnen eyne neue Orgel
machen lassen, welches mich
etlich hundert Taller gestan-
den.”
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svého ufadu. Zakoupil pusty ‘mlyn v Sarce
a znovu ho vystavel ® koupil krému v Uho-
nicich, ktera ro¢né vynasela 52 kop grost, *¢
krémy v Chyni a NebuSicich pronajal
Gotthartovi Sahrerovi, ktery mu z nich ro¢né
platil 20 kop grosa a ¢tvrtku bilého piva ctvrt-
letné a znovu zavedl poplatky za vozy, které
jezdily do strahovského opukového lomu pro
stavebni kamen. I kdyZ se za vhz platil ,albus
nummus”, ro¢né to néjakou tu kopu dalo. *”
Daéle po Jakubovi zbyly zasoby vina, které bylo
mozZno prodat za 250 kop gr. Ve svém soupisu
Jakub vyzdvihoval, Ze se postaral o zlepSeni
hospodérstvi, Ze dal do poradku piijmy z vylo-
vu rybniki, lovu zvéfe a odpustki (130 tolari),
zaplatil 900 kop gr. dluhti a postaral se o prona-
jem 70 kop zahont poli, patficich k streSovické-
mu dvoru.

Jednim z podstatnych ryst Jakubova urado-
vani byl vzrast pisemné hospodaiské agendy.
Do této doby lze umistit vznik nasledujicich
pisemnosti: gruntovni knihy pro klasterni vsi, *
gruntovni knihy pro klasterni vinice, * registra
hamfestni, ** urbare, ** urbarniho rejstfiku
a hamfestnich listin. ¥ Neni tcelem této prace
zabyvat se jejich podrobnym studiem, protoze
tak bude ucinéno jinde. Zde se pokusim objas-
nit Jakubovu hospodarskou politiku, pokud lze
jeho ¢innost takto charakterizovat. Jesté je
nutné zminit, Ze se bude jednat pfedeviim
o0 nemovitosti ndleZejici do oblasti reZijniho
hospodarstvi; vzhledem k tomu, Ze se tento
opat nesnaZil — alespon podle gruntovnich knih
— uplatinovat za tcelem disponovani poddan-
skymi grunty rtzné formy sehnani poddanych
z gruntu, apod., staral se pfedev$im o pohyb
vrchnostenského majetku.

Podle urbare TadedSe Aquilina patfila
Strahovu nasledujici pozemkova drzba: Cast
méstecka Stéchovic, vsi Uhonice, Horoméfice,
Knézeviska, Nebusice, Chyné, Mnétes a Vysoky
Ujezdec. Ve StfeSovicich mél klaster platy z pro-
najatych pozemkt a dvur, v Sarce rybniky
a lesy. Ze svérazského rychtarstvi prichazel od
Rozmberkt plat 150 kop kazdy rok, z Chaber

(50)

25}

36)

37)

38)

39)
40)

41)

42)

43)

SM P 73 2/14 (karton ¢&. 1668).
Dopis Jakuba ze Sternovic
Rudolfovi II.; v Acta fundo-
rum, p. 140, stoji, Ze Jakub
“ad monasterium molendi-
num emebat, ex quo cujusli-
bet septimanae media panis
sustentatio habentur,,.

Srv. pozn. 33. Meuskonig

v Acta fundorum na p. 141-2
tvrdi, Ze se jednalo o 50 kop,
Jakub jesté uvadi, Ze koupil
krému za 500 tolarti.
Zajimavé je, Ze se 0 obou
téchto koupich nezachovala

v jinak pomérné bohatém
diplomatickém materialu
zprava. V letech 1572 - 1577

ji mél pronajatou David
JokiSman se svou Zenou
Reginou.

Opuka se lamala na Strahové
odedévna, obnoveni poplat-
ki v3ak bylo pfisuzovano az
Janu X. Lohelovi, strahovské-
mu opatovi v letech 1586 -
1612.

SUAr 1., RP Strahov, kniha

¢. 166. Gruntovni kniha z let
1552 - 1576 (1586) pro mésted-
ko Stéchovice a vsi
Horoméfice, Uhonice,
Knézeves, Mnétes, StieSovice,
Nebusice, KnéZivku. Opisem
platnych zapist a dalsim
pokracovanim vznikla

v 1. 1572 ¢asové navazujici
kniha €. 167, zaloZena hejtma-
nem Govrnedlem z Socperku

SUAr L., RP Strahov, ¢. 160,
z let 1565¥ 1596.
SUAr L., RP Strahov, ¢. 4205.

Kopiat hamfesti od r. 1561.
Svazek se sklada z velmi réiz-
norodého materialu jako
napf. Gc¢td, rukojemskych
register a gruntovnich zapisti.
SUAr 1., RP Strahov ¢. 178.
Urbari panstvi strahovského
klastera z r. 1564, sepsany
strahovskym tfednikem
Tadeasem Aquilinem.

Do urbére z r. 1564 je vloZen
urbarni rejstiik pro svatoha-
velsky termin 1566 a patrné
1567, sepsany strahovskym
hejtmanem Jifim Kethou

z Prachovic. BohuZel chybi
prostfedni dvoijlist.

SUATr I, RP Strahov

¢. inv. 250 (27.8.1568), 251
(31.3.1569),.253 (11.8. 1572),
254 (25.5. 1574), 255
(21.7.1574).
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platili drZitelé rocné 26 kop gr. mis. Z Vokovic
dostaval klaster od poddanych prazskeho
purkrabstvi z Sarky 1 kopu 50 gr. mis.,
z Veleslavina 2 kopy 27 gr. mis., za pole v Sarce
z Cerveného U]ezdce plat z mlyna a louky 2
kopy gr. miS., vSe placené na sv. Havla. Kromé
toho pronajlmal vinice a zahrady v Obofe, na
Petfing&, na Brusce, na Skalce, na Safranici, na
Pohoftelci, v Sarce a ve St¥esovicich.

D. Cermak vytykal ]akubovi jako jeden
z jeho nejvétsich hrichd, Ze prodaval a zastavo-
val nemovity majetek. Cerméakova studie je
bohuzelovhvnena]ednak‘dobou.a1nuﬁen1
vznikuy, jednak Cermakovou neznalosti pravni
a ekonomické problematiky. * Abychom se pre-
svédcili, do jaké miry Jakub skute¢né prodaval
nemovity majetek a do jaké miry s nim pouze
manipuloval, je nezbytné podat podrobny pre-
hled zastaveného ¢i pronajimaného majetku
s pfesnym vymezenim povahy smlouvy

Nejprve se dotknu zastav. Jak jiz bylo feceno
vy$e, v roce 1564 si Jakub ze Sternovic ptijcil od
Martina Mamingara z Logau, kuchmistra arcik-
niZete Ferdinanda, 250 kop gr., aby mohl zapla-
| tit valeCnou dan, a zapsal mu ji v r. 1564 do

zemskych desek na klasterni vsi v Horoméfi-
cich. Kdyz mu nebyl dluh splacen, uvazal se
Mamingar r. 1567 do drzby * a po deseti letech
od zastavy mu Horoméfice pfipadly s tim, Ze
bude klasteru platit 20 kop grosu rocné. *
Mezitim byla jesté jemu a jeho Zené Juliané
z Vitence povolena volna disposice, 1 kdyZz pod
starym platem. *”
.V roce 1569 zastavil Jakub Andresovi a jeho
' Zzené Katefiné na 18 let 16 kop zahont roli ve
StreSovicich za to, Ze mu Andres puj¢il 70 kop
 grodti Ceskych na vyplaceni polnosti zastave-
nych Jifikovi Velikovi z Sonova. *

Dlouhodobé pronajmy na urcitou dobu byly
| pojistovany pro prondjemce hamfestnimi listi-
‘nami, které vydaval opat a konvent. Hamfest
byl v podstaté specifickou emfyteutickou smlo-
uvou. ¥ Pronajimala se jim jak puda obdélava-
na, tak piida teprve k obdélavani urcena. Plat,
ktery byl pronajimatel povinen vypliovat,

(51)

44)

45)
46)
47)

48)

49)

Napft. Cermadk, Premonstrati,
s. 57, nepochopil, Ze Jakub
vystupoval na vydané listiné
jako vrchnost schvalujici pfe-
suny klasterniho majetku
pronajatého poddanym nebo
jinym osobam a nikoli jako
schvalovatel prodeje klaster-
niho majetku do rukou jiné
gruntovni vrchnosti. Dlabac,
ac o tri ¢tvrti stoleti dfive,
uvadi pomérné soudnéji

v Historische Darstellung,

s. 121, Ze je znamo ,,...mehr
als 30, von ihm ausgefertigte
Verkaufs und
Pachtungskontrakte.”

SUAr 1., RP Strahov,

kart. & 27. viz. pozn. 25.
SUATr I, RP Strahov,

kart.€. 27,

SUAr I, RP Strahov, kniha

¢. 4205, ff. 48 - 50. Hamfest
z.30.7.1570.

SUAr I, RP Strahov, kniha

¢. 4205, . 44. Hamfest

z 24.8. 1569.

Pronajimatel ziskaval zaro-
ven pravo volné dispozice.
Toto pravo mohl pienést na
libovolnou osobu, kterd preji-
mala vSechny zavazky

a hamfestni listina slouZila

v podstaté jako certifikat

o drZbé pro kazdého konkrét-
niho majitele. Hamfesty byly
vysazovany az na 100 let pod
staly plat. Predstavovaly jisty
pravidelny piijem pro vysa-
zovatele prondjmu, ale na
druhou stranu byly druhym
polem celkové tendence vrch-
nostenského reZijniho podni-
kani. Musely byt tudiZ mno-
hem méné efektivnéjsi.

V hamfeStech byvala pfipoje-
na sankéni formule, ktera
zabezpecovala (a to se tykalo
predevsim pronajmu vinic)
Péci ze strany pronajimatele.
Nejvyssi sumy za pronajem
ptichazely z pronajatych
dvord. Srv. Svobodova -
Ladova, M.: Zvlastni mistni
prava v Praze, PSH VIII,
Praha 1973, s. 109 n.
Hamfesty se lisily od listin,
které stvrzovaly pfevody
majetku mezi poddanymi ¢i
poddanym a svobodnym

z diplomatického hlediska
tim, Ze byly listinami vydany-
mi v klastere jako smlouva
mezi klaSterem a druhou oso-
bou, zatimco stvrzujici listiny
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byval z nejvétsi ¢asti penézity, ale v nékoli-
ka pripadech i splatny v naturaliich.

Podle strahovského inventéafre, sepsané-
ho za opata Vita Theofila v r. 1555, * vlast-
nil klaster dvory v Uhonicich a ve
Stresovicich. Horoméricky dvar byl v té
dobé jiz pusty. *¥ V Horoméficich byly v r.
1566 pronajmuty na 50 let tyto dvorské
dédiny: 3 kopy zahonti Maté&ji Brychtovi, 6
kop zahonu Antonovi Hottovi a 9 kop
zahont rychtarovi Matousovi za rocni
urok 18 gr. miSenskych za zdhon. * V r.
1570 pronajal Jakub témto tthonickym sed-
lakim a jeSteé Adamu Hubrykovi,
Matousovi Stipakovi a Martinovi
Mamingarovi z Logau dohromady 49 kop
zdhont (neni tu feceno, zda je to také opét-
né potvrzeni staré drzby) za plat 5 kop
grosu Ceskych na sv. Jifi a 3 kopy gr. Ces. na
sv. Havla. ¥

Uhonicky dvar byl pronajat Davidovi
JokiSmanovi z Malejova ** hamfeStem
z 5.10.1562, * ktery se ale ztratil a je inzero-
van v listiné z 27.8.1568. Tou jsou kromé
dvora JokiSmanovi tamZe pronajata pole,
louky a Chynsky haj, * Z 15 kop zahonu
mél platit na sv. Havla 1 kopu 15 grosu ces-
kych, coz by odpovidalo urbari z r. 1564
a bernim rejstfikiim z r. 1566-7. *’ V r. 1570
byl dviar dals$im hamfestem pronajat
Jokismanovi na 50 let, pricemz slouZil pro
dodavani naturdlii na Strahov: ro¢ni plat
splatny castecné na sv. Martina a castecné
na vanoce byl 50 strychti Zita, kopa strycht
ovsa a deset strychtt hrachu. Pri sklizeni
luk JokiSman jesté povinen odvadét a sva-
Zet 4 vozy sena a 3 vozy otavy. *¥ Listinu
konfirmoval cisat. *” V r. 1575 se dostal do
najmu Jifik Ota z Losu a na Nizburce. *

Jakub dale pronajal v r. 1566 dédiny
v Uhonicich o rozloze 16 kop 54 zdhonu
thonickym poddanym pod rocnim platem
20 grosa miseniskych za kopu. *"

Dvir v StrfeSovicich byl jedté v urbari
popisovan jako ,forberk dosti klasteru
2 V r. 1572 ho Jakub prodal

L I

pohodIny“.

(52)

50)
1}

52)

53)
54)

B}

56)

57)
58)

59)

60)

61)

62)

byly pouze listinami vydanymi

v zaleZitostech jinych osob, byt se
tykaly nemovitosti na gruntech klas-
tera. (Napt. listina ¢. XLIX 8 ve
fondu praZské metropolitni kapituly
v Archivu prazského hradu

z 30.7.1563. Jakub ze Sternovic a kon-
vent potvrzuji, Ze Adam Hubryk

z Horomeéfic prodal 28 zahonti dédi-
ny v Unéticich Jifikovi mlynafovi,
poddanému prazské kapituly).
SUArI.,SM P 73 2/14, kart. ¢. 1668.
SUAr L, ¢. 4205, ff. 28"-50V, hamfest
z 30.7. 1570.

SURa L, €. 4205, ff. 28T- 29V, hamfest
z 24.8.1566.

Srv. pozn. 48.

V nékterych listinach a zapisech

s nejprve pise David JokiSman

z Franstejna, pak z Malejova nebo
Malijova a posléze pridava predikat
v Kréi.

V RP Strahov, kniha ¢. 160, je na ff.
27V~ 29V tento hamfest opsan.

V koroboraci uvedeno stvrzeni arci-
biskupem Brusem. Pravé tady lze
také nalézt jasné formulovany poza-
davek zdkazu prodeje jinému grun-
tovnimu panu, ackoli je JokiSmanovi
dano plné dispozi¢ni pravo.

RP Strahov, listina ¢. 250, vydana
27.8.1568 na Strahov¢ Jakubem ze
Sternovic a pfevorem Vaclavem
Peckou a potvrzena peceti arcibisku-
pa Antonina Bruse. Cermak,
Premonstrati, s. 56 n., se podivuje
nad timto potvrzenim. Antonin ale
jednak potvrdil jiz prvni hamfest pro
Davida JokiSmana (srv. pozn. 51),
jednak si vSechny dulezitéjsi zalezi-
tosti, tedy i pisemnosti, ponechaval
sam k rozhodnuti, viz. Skybova, A.,
Arcibiskupské kanceldt, s. 471.,
nemuze se tedy v ZdAdném pfipadé
jednat o zneuZiti peceti ¢i o falsum.
Cermdk patrné také dobfe nechépal
vztahy mezi jednotlivymi stranami
a domnival se, Ze Jakub byl ithlavni
nepritel prazského arcibiskupa.

Srv. pozn. 39 a 40.

Tyto naturalni davky ¢astecné suplo-
valy hospodareni ve vlastni reZii.

RP Strahov, listina ¢. 254, vydana
Maxmilidnem II. ve Vidni 25. kvétna
1574. V ni inserovana listina Jakuba
ze Sternovic a strahovského konven-
tu z 6. prosince 1570, vydana na
Strahové.

RP Strahov, kniha ¢. 167 (gruntovni
kniha od r. 1572), ff. 34V - 357,
24.11.1575. Inserovano vydani
Lspeceténych smluv”.

RP Strahov, kniha ¢. 4205, ff. 277 -
28Y, hamfest z 21.12.1566.

RP Strahov, kniha ¢. 178. Urbar
zr.1564, f. 21.
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malostranskému méstanovi Jifikovi Retychovi
z Albendorfu a jeho manZelce Anné za 500 kop
miSenskych, splatnych po 50 kopach ro¢né a pod
svatohavelsky roéni plat 3 kopy gr. ¢eskych. ©
Jinak tam byla jeSté pronajata zahrada pod vinici
za 1 kopu grost miSeniskych rocné splatnou na sv.
Martina malostranskému méstanovi Davidovi
z Koldnperku a jeho manzelce Anné v r. 1568, *¥
pole o rozloze 3 kop zdhont a ladu za dvorem za
50 kop grosta misenskych a ro¢ni plat 1 kopou
grosa, splatnou po 30 groSich na sv. Jifi a sv.
Havla, Ondfejovi Vackovi a jeho Zené Markyté v r.
1570. ® V témzZe roce Jakub pronajal dédiny proti
stfeSovické krémé o rozloze 1/2 kopy 8 zahont na
21 let malostranskému mésStanovi Balcarovi
Henychovi a jeho Zené Agaté s tim, Ze je Henych
na vlastni ndklady zora, pohnoji, osije a sklidi
a tfetinu urody odevzda klasteru. *

Strahovsky klaster mél jesté jeden dvir
v Nebusicich. Ten vsak byl patrné jiz dlouha léta
pronajiman, protoZe nebyl jmenovan v inventari
z 1. 1555. Pvodné ho mél Vaviinec Habart, ktery
ho se svolenim opata prodal Jindfichovi
Blissemiovi, rektorovi jesuitské koleje u sv. Kli-
menta na Starém Mésté Prazském, ovsem jednalo
se o vztah poddanského gruntu k vrchnosti. ©
Proto tento dvir Jakub ze Sternovic prodal za
pevnou sumu 450 kop grost miSeniskych pod
vécny rocni plat 7 kop 14 grodt mis., pficemz bylo
jasné vymezeno, Ze na dvofe nevaznou roboty
a byly dale smluveny dalsi podminky. *

Zajimava jsou dvé vysazeni orné pudy na
Petriné. V roce 1570 vydal Jakub pro hradc¢anské-
ho méstana Vita Skodu hamfest, kterym se prona-
jimd na Petfiné pole v misté, kudy vede cesta do
lomu. Vit si musi sdm zorat thor, pohnojit a osit
pole a sklidit ,na sviij gros”. Z trody si ponecha 2
tfetiny a 1 tfetinu odevzda klasteru, pficemz mu
opat bude déavat 21 let 1/2 vozu hnoje. Jako
dtvod tohoto pojeti prondjmu se v naraci uvadi
,umenseni celadky”. * Druhé vysazeni je nedato-
vané a je potvrzenim hamfestu Vita Theofila.
Jakub také pronajima tamze méstanovi Hradcan
Vitovi Kostibulovi kus pole za plat 16 gr. mis,,
které jsou splatné na sv. Martina. ™ To je ovSem

(53)

63)

64)

65)

66)

67)

68)

69)

70)

RP Strahov, listina ¢. 253,
vydana na Strahové
Jakubem ze Sternovic

a konventem klastera stra-
hovského dne 11. srpna
1572. Téz v hamfestnich
registrech, kniha ¢. 4205.
RP Strahov, kniha ¢. 4205,
ff. 40F - 42V, hamfest

2 25.1. 1568.

RP Strahov, kniha ¢. 4205,
ff. 149V - 151V, hamfest

2 30.5. 1570.

RP Strahov, kniha ¢. 4205,
ff. 53T - 54F hamfest

z 22.8.1570.

RP Strahov, kniha ¢. 166,
f. 107V, 9.srpna 1570.
Jesuité byli povinni odva-
dét poddanské platy atd.
RP Strahov, karton ¢. 26,
st. sign. strahovského
archivu A XXXVII A.4,
opis listiny z 24.3.1572,
pravdépodobné z konce
17. stoleti.

RP Strahov, kniha ¢&. 4205,
ff. 52¥-53V hamfest

z 21.8.1570.

RP Strahov, kniha ¢. 4205,
ff. 55V-55T, patek po
Kristové Nanebevstoupeni
bez udani roku.
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,vini¢ny” termin a i sankce za neplaceni — poku-
ta 2 groSe tydné a posléze odebrani — je typicka
pro vini¢né pravo.

Jakub pronajal v r. 1566 Janovi Hendrychovi,
bydlicimu na PraZském Hradé¢, jeho Zené
Barbore a dédicam na 100 let zahradu na Brusce
pod ro¢nim platem 40 gr. mis. splatnych na sv.
Martina, "” dale staroméstskému méstanovi
Duchkovi Dvorskému a jeho Zené Anné v r. 1570
zahradu na Pohofelci pod ro¢nim platem 1 kopy
gr. mis., splatnym na sv. Martina, " a Roziné
z Regeru, vdové po Michalu Stohlovi z Dejnova
zahradu na Petfiné za rocni plat 1 kopu gr. mis.,
opét splatny na sv. Martina. ™

Vedle toho je v pisemnostech strahovské pro-
venience zachycena fada pronajmu vinic. Zde se
ovsem jedna o pozemkovou drzbu, ktera soudné
spadala do kompetence uradu perkmistra hor
vini¢nych. Ten byl jiZ od r.1548 zcela podrizen ces-
kému krali.  Vinice v Praze a okoli pfimo pred-
poklddaly ndmezdni praci vinafskych délnika
a jakoZto u nejcennéjsich kusti pidy bylo pozor-
né sledovano jejich plné vyuziti. ™

Praveé proto zcela pochopitelné nedoslo ze
strany Jakuba ze Sternovic k jejich prodeji. Jak
bude zminéno niZe, provozovani vinic ve vlastni
reZii nepfipadalo v Jakubové pripadé v uvahu.
Sam Jakub pronajal nad klasterem 2 vinice, pfed
klasterem také 2, na Brusce 6, v Oborfe 1, na
Skalce 1 a v Sérce 57. 7 Z nich plynul do klastera
pravidelny pfijem na sv. Martina.

udajti vypsanych vySe vyplyva, ze
Jakubovym cilem byl zisk hotovych penéz a to
predevsim prostfednictvim prondjmu. Vrchnos-
tenské dvory, které v klasternich vesnicich slou-
zily k zdsobovani feholnikli potravinami, byli
pronajimany aZ na mez unosnosti. Na druhou
stranu potraviny jako dodavky do klastera neby-
ly prilis potiebné, protoze na Strahové zil Jakub
vpodstaté sam s nékolika zaméstnanci 7 a celad-
kou, jejiz stav se snaZil redukovat. Jak vidno,
odstupoval od v té dobé vSeobecné rozsifeného
modelu rezijniho hospodafeni. Tomuto typu
hospodaieni napomahalo rychlé stfidani hejtma-
nd, ktefi se pak snaZzili v kratkodobych tsecich

(54)

71)

72)

73)
74)

75)

76)

77)

RP Strahov, kniha &. 160,

ff. 35 - 36, hamfest z 23.6.
1566. Také kniha ¢&. 4205,

ff. 25V-26V.

RP Strahov, kniha ¢. 4205,
ff. 44T-46V, hamfest

z 26.6. 1570.

RP Strahov, kniha ¢&. 4205,
hamfest z 30.4.1576. )
Valkova - Fryzova, M.: Urad
perkmistra prazskych vinic-
nych hor, SPDHMP VI,
Praha 1930, s.1 - 148.

Mezi tikoly perkmistra také
patfil dohled nad dovozem
cizich vin, ktery byl zakazan.
V r. 1576 doslo ke sporu
nékterych méstana praz-
skych mést s perkmistrem

hor vini¢nych v této otdzce,
pri¢emz se Ceska komora

v rozhodovani pfiklonila na
stranu perkmistra. Pfi té pfi-
lezitosti se dochovala zmin-

ka o 8enku cizich vin osadni-
ki sv. Jana v Obofe, ktefi se
branili ,fiakym pfipisem
majestatu nespeceténym
kralovy Anny” z 12.5.1363,

coz jim nebylo uznéno a také
Jakub ze Sternovic ,,okazal

jest vidimus specetény
majestatu krale Vladislava”

z 25.7.1515, ktery se tykal
pouze vinic a vzhledem ke
star$im privilegitim

Karlovym a Vladislavovym
nebyl uznan v tomto ohledu
platnym (AC 18, Praha 1900,

s. 396 n., €. 149), J
Jedna se o hamfesty z knihy
¢. 4205. Otazka podchyceni
drzby vinic a celkového
zhodnoceni vyuZivani toho-
to druhu nemovitosti je zti-
Zena dosti nepfehlednou
situaci, nebot existuje vice
pramend z vice kancelafi,
které zmény drzeb vinic
registruji. V tomto ohledu
pomeérné velice podrobna
studie Frantiska Vacka:
Déjiny Bubence, Dejvic,
Sarky a okoli, zv1ast &ast. I,
SPDKHMP II., Praha 1911,
s. 47-512, trpi fadou omyl.
Slo pfedevsim o hejtmana,
strahovského Safare, kli¢nika
a kuchare. Z idajt inventare
z r. 1555 a ucta 1553-4
vyplyva, Ze i ¢eled a masta-
lif byli najiméni. Zameéstnan-
ci v klastere také bydleli, to
znamend, Ze se tam i stravovali.
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realizovat co nejvyssi zisk.  Na rozdil od tufed-
niktt komornich statka, ktefi méli zakdzanou
vlastni hospodarskou ¢innost,  mohli strahovsti
hejtmani ziskavat nemovitosti a diky patrné dosti
blizkému vztahu k Jakubovi ze Sternovic byli
casto obdarovani vyhodnymi pronajmy na stat-
cich klastera. *

V roce 1576 * poslal cisaf Maxmilian arcibisku-
povi Brusovi dopls Byla to odpovéd na Brusuv
list oznamu]1c1 Ze Jakub ze Sternovic hodla rezig-
novat na sviij ufad pri pristim sv. Jifi. Maxmilian
odpovédél, Ze posild na jim rozepsany zemsky
sném svého syna Rudolfa, ktery se o zaleZitost
postard. Z toho vyplyva, Ze k odstoupeni ¢i sesa-
zeni Jakuba se schylovalo jiz delSi dobu a lze se
jen dohadovat, jaké priciny zptsobily jeho dalsi
setrvani v uradu.

Pak se na néjakou dobu situace zklidnila.
Zacatek Jakubova konce prisel v r. 1578. Na
Strahové se snazil ubytovat kaplan cisafovny,
Spanélsky doktor teologie. Kdyz pfisel jesté
s nékolika jinymi Spanély - dvofany * zjistil, Ze
v klastere nejsou zadni rfeholnici, ale o to vice
pochybnych Zen (inhonestas mulieres) a pocho-
pitelné to okamzité donesl cisafovné. Jakub,
ktery sam ze svého pfipadu védél, jak mnoho
miuiZe svétska moc zasahovat do vnitinich zalezi-
tosti klastera a také, ze Spatné spravovany klaster
muze byt pomérné snadno sekularizovan, zacal
mit strach a obratil se na mladého premonstrata,
ktery studoval v jesuitské koleji ,dabat operam
litteris”. Slo s nejvétsi pravdépodobnosti o Jana
Lohela. Tento tepelsky konventual, ktery docha-
zel o svatcich celebrovat na Strahov, * obvinil
Jakuba, Ze svou c¢innosti pfispiva k tomu, aby se
klaster dostal do svétskych rukou, kdyZ zanedba-
va povinnosti a nemd v klastere feholniky.
Pritom mu vycetl, Ze je to ta nejmensi povinnost.
Poté si vzal od rektora koleje volno, aby mohl
promluvit s Meuskonigem a napsat chotéSovské-
mu probostovi.

Tepelsky opat se pak vydal do Prahy. * kde si
rdno po prijezdu promluvil s Jakubem a vysvétlil
mu situaci. Kdyz mu Jakub slibil poslusnost, roz-
hodl se pro prostredky, kterymi fesSit situaci. Byla

(55)

78)

79)

80)

81)

82)

83)

84)

Jednalo se o osoby jako
Martin Hrabinsky jinak
Martinovsky z Briiova

a David Jokisman

z Malejova, ktefi se po roc-
nim uvazku v klastefe rych-
le zabydlovali na klaster-
nich gruntech. I ostatni
urednici pracovali na
Strahové vétsinou rok nebo
dva, jako napf. Tadeas
Aquilinus v letech 1564 - 5.
AC 22,s.199 - 213.
Instrukce Maxmiliana II.
pro komorni statky. Presto
1 na nich dochazelo k neza-
krytému obohacovani hejt-
manu a ostatnich Grednika.
Srv. Simek, T.: Spréava par-
dubického komorniho vel-
kostatku v predbélohor-
ském obdobi, VSH 1, 1991,
s. 139-168.

Srv. pronajmy JokiSmana

v Uhonicich. Hrabinsky byl
aktivni pfedevsim v 60.
letech v Chyni.

SUAr v Prazel.,,SMP 73
2/14. Vydan 12.4. 1576 ve
Vidni. ,,Dlstojny vérny nas
mily, psani tvému, kterymz
nam o predsevzeti velebné-
ho Jakuba opata klastera
Strahovského, Ze by tyz
klaster ted o svatém Jifi
pristim resignirovati chtél,
oznamujes...”

Srv. Chudoba, B.: Spanélé
na Bilé Hofe, Praha 1945,

s. 59 - 67, 123-133.

Srv. Cermak a Riha. Lohel,
ktery v té dobé studoval

v Klementinu, m;j.

u Edmunda Campiana,
chodil celebrovat do kaple
sv. Vorsily. Od r. 1586 byl
strahovskym opatem aZ do
r. 1612, kdy se stal praz-
skym arcibiskupem.

Zde lze fici, Ze se jedna

s nejvétsi pravdépodobnos-
ti o rok 1578.
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sepsana smlouva, kterou Jakub dobrovolné
podepsal. Podle ni méla byt predevsim vypu-
zena bez dokladu ona pochybna Zenstina, *
kucharka méla byt nahrazena kucharem, sou-
¢asny hejtman (capitaneus modernus) mél
byt propustén a nahrazen novym, ktery bude
muset stejné jako Safar (villicus) * a kli¢nik
(janitor) slozit prisahu poslusnosti. Kone¢né
mély byt vyhostény z klastera vSechny nepat-
riéné osoby. Déle mél byt prevor ® uveden do
spravy kuchyné, kde se mél starat o stravo-
vani a hospodareni. K jeho dalsim kompeten-
cim patfila i povinnost shromazdovat poplat-
ky, byt pfitomen vSem jednanim s poddany-
mi a pfijmout do opatrovani konventni pecet.
Tim chtél Meuskonig dosahnout kontroly
hospodareni. Tepelsky a strahovsky opat pak
predstoupili pred arcibiskupa Bruse, ktery
s feCenym postupem souhlasil a pochvilil jej.
Meuskonig jesté dohlédl na provedeni vSech
bod1t, predal pravomoci pfevorovi a odjel do
Teplé. *

Po tfech nedélich se ale vSe vratilo do sta-
rych koleji a vratila se i ona pochybna Zena.
Jakub priSel o dodavky syra a masla a o jiné
klasterni statky (bona) a ¢inil prevorovi
mnohd piikofi. Ten nakonec napsal stizny
dopis Meuskonigovi, ktery se i pfes neprizni-
vé podminky vydal do Prahy. * V nasleduji-
cich dnech se setkal s arcibiskupem a dvéma
premonstratskymi prelaty. Vysledkem jejich
porady bylo rozhodnuti o dikladné visita-
ci. ® Diky arcibiskupové autorité bylo dosa-
zeno i souhlasu cisafe. Meuskonig pak jen
¢ekal na to, aZ bude generalnim opatem radu
Janem de Pruetis ustaven visitatorem. *

Rano prisel opat s prelaty a dalSimi pre-
monstraty v 7 hodin rano * pred klaster.
Domluva s Jakubem probihala prostfednic-
tvim pfevora, protoZe Jakub chtél hovofit jen
se samotnym Meuskonigem. Na jeho vyzvy
k poslusnosti nereagoval. Konventualové pak
ale poslusnost pfislibili a vSichni spolecné
vstoupili do klastera. Meuskonig poslal pro-
bosty * k Brusovi s tim, Ze Jakub odmita

(56)

85)

86)

87)

88)
89)

90)

91)

92)

»Inhonesta mulier” byl bézny
termin. Jednim z typickych ryst
mravniho tpadku knéZstva té
doby byl styk s Zenami. Srv.
Borovy, K.: Antonin Brus

z Mohelnice, arcibiskup prazsky,
Praha 1873. s. 105 n.

Termin villicus byva prekladan
jako purkrabi, v té dobé ale funk-
ce purkrabiho na Strahové neexi-
stovala. Jednalo se o Safare v stra-
hovském klastere, ktery tam -
vedle jinych Gfednika - i Zil
podle inventare z 23.4. 1555
(SUAr1,SMP732/14,

kart. ¢. 1668). Blize viz Parez, J.:
KaZzdodennost v kladstere pre-
monstrat na Strahové v polovi-
né 16. stoleti, FHB 17, 1994,

v tisku.

Prevorem byl patrné na krdtkou
dobu v r. 1578 Jan Lohel. Srv.
Cermak, Premonstrati, s. 60.
Acta fundorum, p. 144. Po sv.
Matéji 1578.

Acta fundorum, p. 145: ,,...quia
tamen hiems prope erat, tempus
inconstans, mala via, dies brevis,
Adventus Domini iminens...”
Srv. téz RP Strahov, kniha

¢. 4229, Acta visitationum canoni-
ci et candidi Praemonstratensis...
ab anno MDLXX, s. 21-28.
Hlasdeni o visitaci podaval
Joachim Salicetus, steingadensky
opat a jediny klaster, ktery je
zminén jménem, je Strahov (¢la-
nek 28.). Zde pokyny, jaky
postup zvolit pro svrZeni Jakuba:
,,Quod si abbas contradicat et
nolit obsequi, sine mora depona-
tur, invocato (si rebellis fuerit)
prius auxilio reverendissimi
archiepiscopi et post illius R.D.
brachio saeculari.”

Acta visitationum, ff. 29-33,
bohuzel bez dne a mésice

v r. 1578. Tomu ponékud neod-
povida jmenovaci listina, uloZena
v SOA v Plzni, Klaster premon-
strath Tepl4, ¢. 343, vydana
Jachymem Salicetem, opatem ve
Steingadenu, 26.9.1578 tamze.

V tomto pfipadé se patrné jedna-
lo o n¢jaké povéreni k pripadné
prisnéjsi formé sesazeni.

Acta fundorum, p. 145-6. Bylo

to s nejvétsi pravdépodobnosti
5.anora 1579, protoze Matéj
Gehell byl zvolen 7. tinora a ze
souvislosti vyplyva toto datum.
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posludnost jak jemu, tak cisafi a gene-
ralnimu opatovi, kterého on Meuskonig
zastupuje. Proto poslal arcibiskup své
dva sekretafe, aby Jakuba pfivedli
k poslusnosti. Meuskonig zaroven
zabavil klice od klasterni brany
a nechal pod dohledem vsSechny véci,
které by se daly odnést. Kdyz se Jakub
nedockal prichodu samotného arcibis-
kupa, jemuz jedinému byl ochoten se
podfiidit, pfiSel po snidani k branég,
ktera ale jiz byla uzamcena, a tloukl na
ni tak dlouho, dokud nepfisel kli¢nik,
ovSem bez klich. Po opétném hovoru,
tentokrdt prostfednictvim kli¢nika
nakonec Jakub promluvil s Meuskoni-
gem a podvolil se. Meuskonig ho izolo-
val v komofe (parvum hypocaustum-
lum), ale nechal mu dostatek jidla a piti.
Jakub druhy den po rozhovoru s tepel-
skym opatem takovy natlak nevydrzel,
po emociondlné zabarveném podvoleni
slibil ucinit pokani a pisemné rezigno-
val na urfad. Hned nazitfi rdno byl
tepelsky prevor Matyas Gehell zvolen
Meuskonigem a ostatnimi prelaty stra-
hovskym opatem. *

Po poradé s arcibiskupem Brusem
chtél Meuskonig poslat Jakuba kat se
do moravského klastera v Louce, ale
loucky opat Sebestian hrabé Freitag
z Cepirohu se vymluvil, Ze v Louce
neni mista nazbyt, protoZe dormitar je
zcela znicen. Meuskonig vzal nakonec
Jakuba do Teplé. Spolu s chotésovskym
probostem zabavili Jakubtiv majetek
a ten posléze skoncil ukryt v premon-
stratském klastefe v Zabrdovicich.
Svym rozsahem zajimavé vypovida
o Jakubové predstavé chudoby. *

Zda se, Ze Jakubovy Zivotni podmin-
ky se zhorSovaly. V r. 1585 se rozhodl,
ze pozada Rudolfa II. o pomoc. * Poslal
mu obsahly dopis, ve kterém mu licil,
ze byl nejoblibenéjsim knézem arcikni-

93) Jednalo se o chotésovského probosta

94)
95)

96)

(57)

Adama I. Haslera (1558-1585) a doxan-
ského probosta Vita Herolda (1575-1585).
Cermak, Premonstrati, s. 58.
SM P 73-2/14:
,.B. Verzaichnus was mir von obermelten
Personen an baren Geldt, Clainodien und
Khlaidungen genomben worden. Item
1200 Taler. Item 800 f. sechcziger. Item
Anhalben und ortts Talern, auch dreissig
und zehen Kreyczarren 250 B35 [tem
Weifsgroschn per 100 £3f3. Item in den
zwayen Beytteln, welche mir der Probst
von Chotischaw genomben, dasselbige
reitte ich nicht . Item Ducaten 163 Stukh.
Item Ahn Cronen 70 Stukh. Item
Renische goldt Gulden 35. Item drey
gegossen gulden Groschen, der aine hat
gehalten 5, der ander 4 und der dritte 3
Ducatn. Item ain Stukh gegossen Gold
per 7 Ducaten. Item Eine guldene
Khetten, welche ich von Herrn Johan
Kozelka umb 160 ££, so viel ich mich zu
erinnern, erkaufft habe. Item Zwai gulde-
ne Kreticzl, das aine durch aus mit gut-
ten Diamanten beseczt, darfiir ich 150 588
gegeben, das ander auch mit Diamanten,
Rubinen und Schmargden, dafiir ich 80
38 beczalt. [tem Sieben finger Ring, wel-
che mich meiner Raittung nach 157 1/2
{38 gestanden. Item Ein grosser Saphir
eghkicht geschnitten, welchen der yeczi-
ger Abbt zu sich genomben, darfiir ich
dem durcher Goldschmidt 50 £, darne-
ben auch das Goldt, das er mir den Ring
gemacht gegeben. Item 12 silbern Leffel,
darfiir ich zalt 35 86s. Item Ein silbernen
Becher, darein ein Halbe mafs gehet,
khan mich aber nicht darinnern wievil
ich darfiir gegeben? Item ein schone sil-
bernes Seydl, darfir ich zalt 32 3. Item
eine eyserne Truehen, die ich, als ich
noch bei hofe gewesen, erkhaufft, darin-
nen ich alle dise obgeschribnen Sachn
verwahret, gehabt, darfiir ich gegeben
30 BE.
Item Ein langer neuer Pelcz schwarzen
niederlandischen Schmohischen geftit-
tert, welcher mich in die 50 388 gestanden.
Item Einen weissen duppeltaffatern
Rogkh zusambt dem Schaplier. Item Ein
weisser Tschamlatener neuer Rogkh
zusambt dem Schaplier. Item Ein sch-
warczes Rokhl von Samet, welches ich
noch bei hofe getrag habe. Item Ein sch-
warczer Manttel mit silbern Heffln,
darinnen turch zu 2 Talern gewesen.
Item Ein Damasken Wames, und viel
anderer Claider, deren ich mich genczli-
chen erinnern khan.”

Viz vyse pozn. 4.
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zete Ferdinanda a Ze z této pticiny dostal jako
odménu opatsky urad na Strahové. Nyni ve stari
Zije v bidé, odkazan na almuznu, kdyz byl pred-
tim sesazen a veSkery (osobni!) majetek mu byl
odebran tepelskym opatem a chotéSovskym pro-
bostem a jinymi prelaty premonstratského radu.
Jakub se az pozdéji dozvédél, Ze jeho majetek je
uloZen u zabrdovického opata Kaspara, ™ ackoli
mu bylo zndmo, Ze jeho Zelezna truhlice byla
odvezena nejprve do Teplé a odtud jinam. K dopi-
su prilozil dvé pfilohy, pficemz v prvni vyjmeno-
val ekonomické pfinosy pro klaster v dobé jeho
spravovani a v druhé soupis jeho zabaveného
osobniho majetku. Zaroven zadal restituci svého
aradu.

Cesty mysleni Rudolfa II. byly patrné nevyzpy-
tatelné jiz od jeho mladych let, nebot se rozhodl,
ze Jakuba ze Sternovic vyslysi. Ve spisovém mate-
ridlu staré manipulace se dochoval koncept dopi-
su, *® ze kterého sice neni bohuzel poznat, kdo ho
psal, pouze je jasné, Ze vysel z ceské komory.
Vysvitd z néj, Zze Rudolf opét dosadil Jakuba na
misto strahovského opata, pfi¢emZ samotného
uvedeni se zucastnili v rolich cisarskych komisaft
prazsky arcibiskup * a Mikulas Nostic. Dale se
v dopise porouci adresatovi, tj. Alexandrovi
Czellerovi, ' aby byli pfedvolani vsichni poddani
a po vyhlaseni Jakuba za opata byli ,,uvedeni
v posludenstvi”. VSechny klasterni klenoty
a inventar meély byt sepsany, porovnany se starym
klasternim seznamem a opat a komora méli obdr-
Zet po jednom exemplafi.

Zdali skute¢né doslo k Jakubovu navratu na
Strahov, nevime. Jakub ze Sternovic Zil po navratu
z Teplé patrné na riznych mistech, ale skoncil na
Novém Mésté Prazském na Zderaze u kiizovnikt
Boziho hrobu v Jeruzalémé pfi kostele sv. Petra
a Pavla, kde také 20.10. 1585 zemfel a byl pohtben. "
Po jeho smrti bylo ozndmeno arcibiskupovi, Ze
kuchatka s jakymsi krejéim k nému nikoho nev-
pustili a Ze 300 kop grost a klenoty, které po ném
zlstaly, zmizely. ' Z Rudolfova dopisu z 14. fijna
1585, ' ve kterém zadal zabrdovického opata
Kaspara, aby mu po jizdnim poslu poslal vSechny
penize a klenoty po Jakubovi Sternovic, ktery

(58)

97) Kaspar II. Schonauer byl
zabrdovickym opatem
1568 - 1589.

98) SUArl,SMP732/14
(kart. ¢. 1668). Koncept
dopisu z 11. Cervence
1585.

99) Martin Medek
7z Mohelnice (1581 - 1590).
Zakladni informace poda-
va Borovy, K.: Martin
Medek, arcibiskup praz-
sky, Praha 1877.

100) Alexander Czeller ¢i
Zeller byl zamé&stnancem
¢eské komory
(Zolleinnehmer) s jistotou
v letech 1582 (Snémy
deské VI, 1581 - 1585,
Praha 1890, s. 254) a 1586
(Snémy ceskeé VII., 1586 -
1591, 1891, 5.10).

101) Dlaba¢, Chronologica
series, p. 35: ,In
Zderasiensi... canonia
Paulo post obiit...”

O smrti tyZ, Historische
Darstellung, s. 121: ,,...
Pragae in nova civitate
sepultus in Stereiz (ver-
muthlich Zderaz)”. Analy
naproti tomu uvadéji, Ze
je pohfben ve Stéchovi-
cich, jedna se vak asi

o Spatny prepis. Pfesné
datum je poznamenano
v dopisu strahovského
opata Ondreje Wernera
(1585 - 1586) doksanské-
mu probostu Vitovi
Heroldovi (1575-1585),
kde je také zprava o tom,
ze u zemftelého Jakuba
byla nalezena pecet a pre-
dana Ondfejovi, viz
Statni oblasni archiv

v Plzni, pobocka Zlutice,
Klaster premonstrati
Tepld, KlimeSova mani-
pulace L., opatska kores-
pondence, kart. €. 73,¢.
350: ,, Der Strohackel ist
dominica 17 post
Trinitatis auf der
Neustadt gestorben.

Die sigilla sein nach ihm
gefunden, und mir geben
werden.”

102) Winter, Zivot cirkevni,

s. 754 n.

103) SUArI1,SMP732/14
(kart. ¢. 1668). Koncept
z dopisu 14. fijna 1585.
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v onéch dnech zemfrel, spiSe vyplyvé, Ze k restitu-
ci nedoslo.” Rudolf psal, Ze mu Jakub ozndmil,
kde se nachazi jeho majetek a Ze se ma sepsat
inventar a vSe zapecetit, aby se nic neztratilo.
V post scriptu jesté zmeénil své rozhodnuti a misto
po jizdnim poslu si pral poslat véci po , rozSaf-
ném sluZzebniku”, a to kvli nebezpeci na cestach
a Ze by ony véci nemohl jizdni posel na koni dost
dobre unést. To svéd¢i o tom, Ze se Jakubliv maje-
tek prilis nezmensil. Kaspar ale pouze poslal pro
dva inventdre Jakubovych véci, pfi ¢emz pozadal,
aby penize a klenoty byly pouZity na opravu
a obnoveni kostela sv. Kunhuty, ktery leZi za zabr-
dovickym klasterem. Na to mu Rudolf pocatkem
listopadu'® odpovédél, ze véci jiz bohuzel za-
mysli vyuZit jinak, ale Saty Ze KaSpar miiZe roz-
délit mezi bratfi.

Jakubovo chovani a postoje byly formovany
dvéma zdkladnimi vztahy: k deskému mistodrzi-
cimu Ferdinandovi a k prazskému arcibiskupovi
Antoninu Brusovi z Mohelnice. Zda se, Ze nejmé-
né do r. 1567, kdy Ferdinandovo mistodrzitelstvi
v Cechach skoncilo ", probihalo vie v nejlepsim
pofadku, Ferdinand se patrné pokousel Jakubovi
pomdhat i finan¢né. "7 Ostatné i Cermakovi se
zdélo, Ze prvni ¢ast utadu Jakuba ze Sternovic
probihala bez problémii. Jesté v r. 1565 mél
Strahov na verejnosti dobré jméno, protoze napfi-
klad béhem moru zde probihalo ordinovéni kato-
lickych bohoslovctl, " nékdy pred pocatkem
roku 1576, kdy chtél Jakub rezignovat. V sedmde-
satych letech zad¢ind mit rozhodujici vliv vztah
k arcibiskupovi, respektive k cirkevni spravé. Az
na vyjimky '’ nebyl Antonin Brus v prvnich
letech svého ufadu v Cechach pritomen a teprve
po svém navratu zacal budovat svij vliv "” a res-
taurovat katolickou cirkeyv, jejiz stav byl katastro-
falni."” Svou podstatnou roli zde sehrdla nejen
vyzva papeze Pia V. z r. 1570 k usporadani Zivota
v konventech Brusovy diecése, ale i visitace
papezského komisare dominikana Felicidna
Ninguardy v poloviné 70. let na Moravé
a v Cechach, jejiz vysledky byly otresné. ¥ Kdovi,
nakolik méla vliv na chystanou rezignaci Jakuba.
O stale vice slabnouci prestizi dosazeného stra-

(593

104) Z formulace ,,...Ze jest
dnuov téchto knéz Jakub
ze Sternovic, nékdejsi
opat strahovsky, prostfed-
kem smrti z tohoto svéta
se odebral...” Ize usuzovat
na to, Ze se opatem znovu
nestal. Kdyby byl vyraz
,nékdejsi” (ve smyslu jiz
zemiely) pouzit, byl by
patrné postaven pred
knéz Jakub ze Sernovic”.

105) SUArl,SM P 732/14
(kart. ¢. 1668). Koncept
dopisu ze dne 8. listopadu
1585.

106) Ferdinand odjel 2. ledna
spravovat své tyrolské
panstvi. Tomek, V.V.:
Déjepis mésta Prahy, XII.,
Praha 1901, s. 172.

107) Srv. pozn. 22 a 23.

108) Borovy, Antonin Brus,
s.182- 3.

109) Antonin se zdrZoval
v Tridentu na koncilu
a vratil se jenom v zari
1562 na korunovaci
Maxmiliana. Viz Tomek,
V.V., Déjepis, s. 125-129.

110) O Brusovi srv. Cvrcek,

J.: Antonin Brus

z Mohelnice, Cesky ¢aso-
pis historicky, roénik II,
Praha 1896, s. 30 - 39, 134;
Borovy, K.: Antonin Brus
z Mohelnice, arcibiskup
prazsky, Praha 1873;
Jirecek, J.: Dopliiky

k zivotopisu prazského
arcibiskupa, Antonina

z Mohelnice, Casopis
Musea krélovstvi Ceského
77, Praha 1883, s. 603-605,
F.Kavka, F.Skybova, A.:
Husitsky epilog na konci-
lu tridentském a ptvodni
koncepce habsburskeé
rekatolisace Cech, Praha
1968.

111) Nejednalo se jen o ceské
poméry. Srv. Kavka-
Skybova, Husitsky epilog,
5.179 n.

112) Kavka-Skybova, Husitsky
epilog, s. 181 - 184.
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hovského opata svéddi i to, ze si David JokiSman
nechal konfirmovat v r. 1571 od arcibiskupa a v r.
1573 od cisafe hamfest, ktery mu vysadil o rok
drive Jakub na dvar v Uhonicich. " Nakonec se
k arcibiskupské , strané” reprezentované predevsim
tepelskym opatem pfidala i svétska moc, kdyz cisaf
Rudolf dne 4. tinora 1579 Jakuba sesadil " (stejné
jako se musel pred lety sklonit fad pfed rozhodnu-
tim cisafe Ferdinanda). Libovile cisarské moci se
projevila i v pokusu o restituci Jakubova ufadu v r.
1585. Ptisobil zde patrné i vliv celkového dojmu
z hospodareni a prestize strahovského klastera,
ktery se za Matyase Gehella a Ondreje Wernera
s velkou pravdépodobnosti moc nezménil. Strahov
jakoby uz primo ¢ekal na péci mimoradné osoby, jiz
se stal v nasledujicich letech Jan Lohel.

Na druhé strané Jakub dostal svou , vysluhu”
zatiZenou mnohymi dluhy pfedchozich opatt
a navic uradoval v dobé pomérné velkého zatizeni
rada zvlastni berni. Finanénim problémtm se sna-
zil Celit dvojim zptasobem. V prvé fadé dohlédl
(pochopitelné prostfednictvim placenych urednikii)
na vedeni agendy souvisejici s pozemkovou drz-
bou. Tim se snaZzil dostat pod lepsi kontrolu vynos
statku. Druhym feSenim byl pro néj okamzity zisk.
Toho dosahl dlouhodobym prondjmem pudy za
hotovou sumu a stdly ro¢ni plat prostfednictvim
hamfestt. V politice okamzitého zisku mu jisté
pomahalo i ¢asté stfidani hejtmant, pro které se
mél stat kratky urad stimulem. V 70. letech Jakub
pronajimal i ptidu v bezprostfednim okoli klastera ,
v naracich hamfestnich listin se pfitom objevuje
zminka o pfi¢iné prondjmu: snaha o sniZeni poctu
zameéstnancu. Je tedy vidét, Ze se Jakub ze Sternovic
odklanél od rezijniho hospodareni a naopak se sna-
zil ptidu pronajimat. Obdobnd situace — i kdyz
samoziejmé nesrovnatelna — byla jiz v predhusitskeé
dobé. Tehdy byla ovSem pfi¢inou teritoridlni roz-
tfisténosti cirkevniho velkostatku. V druhé polovi-
né 16. stoleti se jednalo pochopitelné o néco jiného
(pomineme-li navic fakt, Ze v té dobé byla pozem-
kova drzba Strahova nejméné rozsahla v celé dobé
jeho existence), protoZe prondjem vrchnostenského
majetku ve vesnicich omezoval — pfi soucasné
snaze zlikvidovat dluhy — toto podnikani.

(60)

113) Srv. pronajem thonic-
kého dvora.

114) Dlaba¢, Chronologica
series, p. 35.
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Jakub se pokousel umofit dluhy a nepochybné
si i zajistit jisty prijem. Vedl zfejmé hyfivy Zivot,
ackoliv o tom nejsou konkrétni zpravy, nepocita-
me-li zminku o Zenach v klastefe. Ovsem 1 zde je
nutné se zamyslet nad ¢asovymi relacemi
Jakubova Zivota a porovnat jeho mozny vék
s jeho moZnymi sexualnimi vystrelky.

Snahu Jakuba ze Sternovic o podchyceni hos-
podareni nelze brat jako snahu o pozvednuti
klastera, ale spiSe jako snahu dostat hospodarent,
resp. jeho vysledky pod kontrolu. Proto ani nelze
omlouvat mnohé prondjmy, i kdyZ — na rozdil od
toho, co se tradovalo ve starsi literatufe — nebyly
trvalou ztratou pro klaster a diky tomu je pomér-
né snadno mohl Lohel ziskavat zpét.

Premonstrati soucasnici predevsim zazlivali
Jakubovi nelegalni formu nastupu do uradu
a zvelicovali proto i jeho chyby v hospodareni,
predstavované predevsim pasivitou. Dalsi vytka
se tykala moralky. Ackoli v 16. stoleti vliv reform-
nich cirkvi zapricinil souziti knézi se Zenami
a dokonce i snatky, ™ v klasternim prostfedi byl
tento prestupek pochopitelné posuzovan mno-
hem prisnéji nez u svétského kléru.

Zde se naskyta otdzka, zda se Jakub citil vinen
a zdali byl dopis, ktery zapficinil jeho téméf zno-
vunastoleni, vysledkem pocitu opravnénosti ci
byl vypocitavy. Z toho, jak reagoval placem "® na
své sesazeni v r. 1579, Ize se spiS§ domnivat, Ze si
Spatné uvédomoval, co obnasi feholni Zivot,
a nedovedl se zbavit predstavy o zZivoté duchov-
niho, kterou nabyl u dvora.

© Jan Pafez

(61)

115) Borovy, Antonin Brus,

s. 105 - 106.

116) Acta fundorum, p. 149:

-His verbis auditis, ite-
rum misere incipiebat
plorare, et rem non itelle-
xisse dicebat, petebat
veniam, et libentissime
poenitentiam acturum
promittebat...” Jakub
patrné nebyl zly ¢lovék,
alespon z nékterych zapi-
st gruntovni knihy ¢. 166
je patrné, Ze se k podda-
nym choval lidsky, napf.
f. 72V, kdy odpustil Kace
z Hostic 48 kop grost
miSeniskych, aby tyto
penize méla pro svou
sestru Anku z Horoméric,
ktera zila v nedostatku,
nebo tamze f. 1147, kdy
dal ze svého platu z grun-
tu Jana Pavlikovice

v Mnétesi vdové Vorsile
15 grosi na botky.
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Summary: Jan Patez

Jakub of Sternovic, abbot of Strahov by appoint-
ment, and his husbandry of Strahov (1560-1579)

Jakub of Sternovic was appointed head of
the Strahov Abbey in 1560 thanks to some
string-pulling by Archduke Ferdinand, the
Governor of Bohemia, whom he had served
many years as the court chaplain. Unlike
Premonstratensian historians who accused
Jakub of having sold Strahov land posses-
sions, the author concludes from an analysis
of economic records that most of the cases
were in fact acts of leasing. Admittedly,
Jakub did underlease farmsteads, vineyards,
arable land, and gardens. His husbandry of
Strahov was in stark contrast to the trustees-
hip enterprise standards of the day and
time. The coming and going of the clerical
personnel, and passivity in relation to the
monastery assets were a thorn in the side of
the rest of the prelates, not to mention the
fact that Jakub was not originally a member
of the Premonstratensian order and that he
assumed the office against the rules (he was
not elected). On the other hand, he managed
to bring the books in order with a view to
keeping the yields of the estate under con-
trol. However, Jakub failed to shed his

(62)

views of the life of clergy, views he had
acquired at the court; hence he saw his offi-
ce at Strahov as a due reward rather than
responsibility for running the monastery. -
On the first intervention by abbot
Meuskonig of Tepla Monastery (together
with young Jan Lohel) in 1578, Jakub made
an attempt to rearrange life at his monastery
where the situation was inadmissible to a
point which tutors sent there regularly from
Tepla found intolerable. In early 1579 when
word came that things at Strahov had lap-
sed into the old groove, Jakub was deposed
and isolated, his property was confiscated
by Premonstratensian prelates, and he was
hidden in the monastery of Zabrdovice.
Following his internment at Tepla, Jakub
was made to live with the Knights of the
Cross at Zderaz. Emperor Rudolph later
granted him the request to be reinstated in
his office, but whether or not he did return
to Strahov is a moot point. Jakub of
Sternovic died on Oct. 20, 1585 at Zderaz,
and his possessions ended in the Emperor’s
treasury.
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Strahovskyf Anna Rollova
premonstrat
Adolf Fischer o Praze

7 neuvéftitelné velky se zda byt pocet dochovanych rukopisnych
praci Adolfa Jana Fischera (1782-1857), od roku 1804 ¢lena klastera
na Strahové, pozdéji ve funkci dlouholetého knihovnika (37 let)
a analisty. Ve svém Verzeichnisz Meiner Schriften oder
Ausarbeitungen (sign. DK I 15/a) jich roku 1840 uvedl 160. Jeho
kazdodenni trpéliva ¢innost, kterou za timto ¢islem nutné vidime, je v sou-
ladu s vyrokem sv. Jeronyma, ktery Fischer poznamenal na tivod svého sté-
Zejniho spisu Praga sancta (DK II 7): ,Multo melius est, quotidie parum,
quam raro satis.” Ov8em s tim rozdilem, Ze jeho kazdodenni pensum jisté
nebylo malé. Kromé zajmu o cirkevni déjiny prfedevsim Cech, Moravy
i Slezska, o literarni, uméleckou historii a genealogii, svéd¢i velky dil
Fischerovych rukopisii o jeho trvalém zaujeti Prahou a jejimi pamatkami.
Stejné jako v ostatnich zpracovanich, pozndmkach nebo vypiscich, uvadi
Fischer i v pfipadé prazskych déjin prameny a literaturu, z nichz cerpa.
Navic, jde-li o dochované pamaétky, obohacuje idaje vlastnim pozorovanim.
To posléze u Fischera v nejednom pfipadé€ tsti v ndvrh na zlepseni stavu.
NezZ se budeme zabyvat témito rukopisy pamatkaiského charakteru,
které maji co fici i dnesni historii umeéni, upozornéme na nékolik dalsich
titult. Z roku 1836 je obsahly popis korunovacnich slavnosti ¢eskych krala
a kraloven (z let 1086 - 1792) a jejich vjezd do Prahy, nazvany Bericht iiber
Einziige und Kronungen in Prag (DK III 2/a, b). Pocetna je fada soupist
a prehledi ceskych a zejména prazskych klaster, opatii, biskupt, probos-
ta, svatovitskych kanovnikd, far a farart, rektort prazské university
v letech 1654 - 1849. ¥ K barokni homiletice se obraci Orationes variae lati-
nae, Pragae habitae (z roku 1829, sign. DK II 18) — soupis latinskych kazani,
proslovenych zejména v 17. a 18. stoleti v prazskych kostelech a kolejich
(jen nékolik promluv pochazi z druhé poloviny 16. a ze zacatku 19. stoleti).
Soupis vznikl na zakladé¢ tiskd, chovanych ve strahovské knihovné a je
usporfadan chronologicky podle témat a vétsinou i podle objekt — mista
prosloveni. JeSté na jednu Fischerovu préci je vhodné v tomto exkursu upo-
zornit, a sice na rukopis z roku 1826, pojedndvajici o preneseni ostatkli sv.
Norberta, zakladatele premonstratského fadu, roku 1627 z Magdeburku na
Strahov a o nésledujicich jubileich této udalosti, slavenych vZdy po padesa-

1) Podrobnégji v: B.Ryba, Soupis rukopisti Strahovské knihovny Pamatniku narodniho pisemnictvi
v Praze. Dil IV, V. Praha 1970, 1971. - P. Krivsky, Adolf Fischer (1782 - 1857). Literarni poztstalost.
Praha, Literarni archiv PNP 1972.

(63)
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ti letech: Geschichte der im Jahr 1627 geschehenen Uibertragung des HI.
Norberts von Magdeburg nach Prag und der seit dieser Zeit gefeyerten 50
jahrigen Jubilden dieser Begebenheit (DK II 21/a).

Hlavni Fischerovou pragensii, vénovanou cirkevnim uméleckym pamat-
kam, byla tedy zminénd Praga sancta, d/as/ i/st/ historische Darstellung
der von den éaltesten Zeiten her in Prag bestandenen, wie auch der noch
bestehenden Kirchen, Kapellen, Kloster und Spitaler (DK II 7 - 11) — rukopis
o 767 stranach, ktery vznikl roku 1828, ale byl autorem dopliiovan az do
roku 1842. Vezmeme-li za zaklad rok 1828, kdy vznikla nejvétsi ¢ast spisu,
predchazi jej casové nékolik praci, které se v uvedeném roce staly jeho pod-
kladem. Jsou to zejména:

1. Praga sancta oder Consignation und Geschichte aller vormals bestan-
denen, wie auch der noch bestehenden Kirchen, Kapellen und Kloster zu
Prag (DK I 12/a) — soupis existujicich i zruSenych kostell, kapli a klastert
v oblasti Hrad¢an, Malé Strany a Starého Mésta, s uvedenim jejich struc-
nych déjin, ktery vznikl v letech 1822 - 1823;

2. Praga sancta oder historisches Verzeichnisz der, von den altesten
Zeiten her in Prag bestandenen, wie auch der noch bestehenden Kirchen,
Kapellen, Kloster und Spitdler (DK II 6). Jde o pfepracovani a rozsifeni
predchoziho rukopisu o kapitoly Nové Mésto s VySehradem a Okoli praz-
ské, s datem ukonceni 26.7.1827;

3. Geistliches Panorama von Prag, das ist: kurze historische Ansicht der
Kirchen und Kloéster in Prag aus dem Zeitpunkt des Jahrs 1770, mit
Riickblick zugleich auf langst eingegangene Kirchen, Kloster usw. (DK I 6
a,b). Tento struény prehled kostel a klasterti v tabelarnim usporadani
vznikl taktéz roku 1827, a to vytahem z predchozi prace, ale v dodatcich
pojednava o meéstskych vézich, institutech, 8kolach, synagogach atd.;

4. Geistliches Panorama von Prag, das ist kurze historische Ansicht aller |
jemal bestandenen, wie auch der noch bestehenden Kirchen, Kapellen,
Kloster, Spitdler, Institute, privat - und 6ffenlicher Bildungsanstalten,
Kirchenthiirmer und Stadtthiirmer (DK I 24 a). Rukopis o 35 stranach vzni-
vani, misty véak doplnéné;

5. Besondere Beschreibung der Kirchengrabmahler, Thiirme, Glocken
und Bruderschaften in Prag, gehorig zur Praga sancta de dato 1827 (DK II
14). Prace je obSirnym a vyznamnym dodatkem k rukopisu Praga sancta
z roku 1827 (viz ¢&. 2, sign. DK Il 6), byla napsana v letech 1827 - 1828
a pojednava o nahrobcich v prazskych chramech, o jejich vézich a zvonech,
o kostelnich bratrstvech, a to na Hrad¢anech, Malé Strané, Starém a Novémr
Mésté i VySehradé. V predmluvé Fischer vysvétluje zamér svého spisu
Praga sancta z r. 1827: shroméaZdit vSechny kostely, klastery a kaple v Praze;
v zadné dosavadni prazské topografii je totiZ nenalezl tak pohromadé, jak
on je vyhledal z rozliénych spisti a kronik. ProtoZe se v mnohych kostelech
nachdzeji nahrobky vyznac¢néjsich osob, uvadi i je. Opodstatnéni ma také
oddil o dé&jinach vézi, které byly ve vSech popisech Prahy témér opomenu- |
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ty. A zrovna Praha, uvadi Fischer, se vyznacuje poctem véZi i rozlicnych
bran pred mnohymi velkymi evropskymi mésty. *

V dolni ¢asti stranek (pod ¢arou) umistuje Fischer poznamky; nékdy maji
charakter odkaz{i na prameny a literaturu, jindy obohacuji stru¢néjsi udaje
o vlastni pozorovani. To se nejcastéji stava pfi pojednani o zvonech; tém
totiZ patfi autorav zvlastni zajem. I v pripadé, kdy u prislusného kostela
uvadi jejich pocet a napisy podle literatury, nevaha Fischer vystoupit na
v&Z, aby si na misté vse ovéfil. Tak v piipadé kostela sv. Stépana na Novém
Mésté uvadi zvony podle Hammerschmidova spisu Prodromus gloriae
Pragenae (1723), ale 28. 1. 1828 navstévuje chramovou véz. Téhoz dne pofi-
zuje zaznam v blizkém jezuitském kostele sv. Ignace.” O mésic pozdéji —
27.2. — vystoupil na véz kostela sv. Jindficha, ackoli meél k dispozici znéni
napistt od Hammerschmida, Schallera (Beschreibung der koniglichen
Haupt und Residenzstadt Prag I - IV, Prag 1794 - 1797) a Dlabacovych
Miszellen fiir Bohmen (Gorlitz 1792). Ne vidy mohl byt Fischer s vysled-
kem své vypravy spokojen; tak 21. ledna 1828 dopoledne, protoZe v litera-
tufe nenalez] Zddny tdaj o napisech zvonti dominikanského kostela sv. Jilj
na Starém Mésté, vystoupil na chramovou véz, ale kvili chladu, $patnému
svétlu a odvraceni nékterych zvoni stranou — ndpisy k trdmtm, mohl pofti-
dit jen fastecné opisy, zachycujici alespon to podstatné. ¥

Na tomto misté se konecné dostavame k Fischerové hlavni pragensii,
zminénému pétidilnému rukopisu Praga sancta z let 1828 - 1842 (DK II 7 -
11). Prvni dil (DK II 7) pojednava v ramci Hradcan o Sestnacti sakralnich
stavbach. Jsou to:

1. kostel Nanebevzeti P. Marie na Strahové s premonstratskym klasterem
(s. 1 - 16); 2.kostel sv. Vavfince na Petfiné (s. 19-22); 3. kostel sv. Rocha na
Strahové (s. 23 - 24); 4. kaple sv. AlZzbéty se strahovskym Spitalem (na
Pohorelci, s. 25 - 26); 5. kaple sv. MatouSe na Loretanském namésti (s.27 -
28); 6. kostel P. Marie Andélské s kapucinskym klasterem (s. 33 - 35); 7.
Loreta s maridnskym kostelem (s. 37 - 44); 8. kostel sv. Jana Nepomuckého
(dfive sv. Anny) s klaSterem vorsilek (s. 45 - 46); 9. kaple sv. Antonina
a AlZzbéty s cisafskym Spitdlem (s. 47) — vlevo od hrad¢anského kostela vor-
Silek; 10. kostel sv. Benedikta s klasterem barnabitti — nyni karmelitek  (s.
55 - 57); 11. kaple P.Marie Einsiedelnské (pfi hradni rampé, s. 59); 12. hradni
kaple sv. K¥ize (s. 61); 13. metropolitni kostel sv. Vita, spolu s vnéjsi kapli sv.
Vojtécha (s. 65 - 94); 14. kostel VSech svatych (s. 95 - 98); 15. kostel sv. Jifi se
dvéma kaplemi - sv. Anny a sv. Jana Nepomuckého a s klasterem benedik-
tinek (s. 99 - 103); 16. kaple P. Marie Pomocné u Pisecké brany (s. 105);
Supplement I. — o kostelich a klaSterech na Hrad¢anech (s. 107 - 109);
Supplement II. — o méstskych vézich na Hradc¢anech (s. 113 - 119).

2) Fol. 2 - 3 uvedeného rukopisu.

3) Fol.91.

4) Fol. 62. - Téhoz dopoledne vsak dobie poridil v jezuitském kostele sv. Salvatora v Klementinu (fol. 34).
5) Rozumi se jiz ve Fischerové dobé.
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U jmenovanych kostelti a klasterti se Fischer vénuje jejich déjinam, popi-
su vnitfniho zafizeni, jeho autortim, vyznacnym osobnostem, které zde
ptisobili, popisu nahrobkti, vézi a zvont. Oproti Schallerovu popséani
Hradcan v prvnim dilu Beschreibung der koniglichen Haupt- und Resi-
denzstadt Prag z roku 1794 zatfazuje Fischer navic kostel sv. Vavfince na
Petfiné, kapli P.Marie Pomocné u Pisecké brany © a hradni kapli sv. Kiize.
Sympatické jsou vysledky vlastniho pozorovani. Tak napf. na s. 43 zminuje
svUj vystup na loretdnskou véz roku 1827a napisy na taméjsich vétSich zvo-
nech, které Schaller neuvadi a o nichZ se potom docteme aZ v publikaci
Jana Divise z roku 1972 (Prazska Loreta, s. 49 - 52) diky autorové studiu
archivalii.

Ve druhém dilu (DK II 8) Fischer popisuje tyto kostely a kaple Malé
Strany: ”

17. kaple sv. Michala pod PraZzskym hradem v Pétikostelni ulici ® (s. 123);
18. kostel sv. Vaclava na Vlasském namésti (s. 125 - 126); 19. kostel sv.
Mikulase (s.131 - 140); 20. kostel P.Marie — Bozské Prozretelnosti (u teating,
s. 141 - 146); 21. kostel sv. Jana Kititele pod Oborou ” (s. 147 - 148); 22. kostel
sv. Matéje v Obore (s.149); 23. kostel sv. Karla Boromejského s Vlasskym
Spitalem (s. 157 - 160); 24. kaple Neposkvrnéného poceti I. Marie s astavem
anglickych panen v Karmelitské ulici (s. 161 - 162); 25. kostel P. Marie
Vitézné s klasterem karmelitana (s. 163 - 168); 26. kostel sv. Vavfince na
Ujezde (s. 169); 27. kostel sv. Jana Krtitele na Ujezdé (s. 171 - 172); 28. kostel
sv. Mafi Magdalény velky (ve Fischerové dobé posta v Karmelitské ulici)
s klasterem dominikant (s. 177 - 178); 29. kostel sv. Maii Magdalény maly
(na rohu vedle posty, s. 179); 30. kostel sv. Prokopa v tzv. Prokopské ulici (s.
185); 31. kostel P. Marie pod fetézem s konventem maltézskych rytifa (s.
187 - 192); 32. kostel sv. Josefa s klasterem karmelitek (od r. 1782 patftici
fadu anglickych panen, s. 195 - 197); 33. kostel sv. Tomase s klasterem
augustiniant-poustevnikii a s kapli sv. Doroty (s. 199 - 204); 34. kostel sv.
Petra a Pavla v Rybafich ' (s. 207); 35. (primo) kaple sv. Michaela v tzv.
jezuitské zahradé (s. 209); 35. (secundo) dodatek ke kostelim na Malé
Strané (s. 215 - 218). Zde Fischer vystupuje v tloze svédka, kdyZ pojednava
o Ustavé slepcti, zaloZzeném v jeho dobé — 1. bfezna 1832 Aloisem Klarem |
v Hrzanském dome, otevieném 4. fijna téhoz roku a o vystavbé domaci |
kaple sv. Rafaela archandéla, zahdjené v prvnich mésicich roku 1836. Druhy
dil zakon¢uje Supplement I. — o kostelich a klasterech na Malé Straneé (s. 219
- 223) a Supplement II. — o méstskych véZich tamtéz (s. 227 - 228).

Srovnanim s druhym dilem Schallerova Beschreibung, vénovanym roku

6) Obé stavby jsou u Schallera pojednany ve druhém dilu z roku 1795, vénovanému Malé Strané.

7) Jejich ¢islovani navazuje na prvni dil.

8) Dnesni nazev ulice : U zlaté studné.

9) Obora byl nazev vesnice, kterd se od zacatku 12. stoleti rozklddala v mistech dnesni ulicky Janské,
ulice Sporkovy a Janského vrsku.

10) Vesnice Rybafe leZela pti Vitavé, vné opevnéni Malé Strany. Zminény kostelik stdl v mistech dnesni
ulice U Luzického seminare pred jejim tstim do Klarova.

(66)




' BIBLIOTHECA STRAHOVIENSIS 1/1995

1795 Malé Stranég, zjiStujeme ve vyctu sakralnich staveb Fischerovo nezafta-
zeni starobylého kostelika sv. Martina, stojictho pouze do roku 1713, kdy
byl zbofen, v dnedni Snémovni ulici. Pfi popisu jednotlivych objekti
| Fischer i vyuZiva, oviem s pfesnym odkazem, Schallerovych ddaji (jak je
' napt. zvlasté patrné v pojednani o obrazech a zvonech kostela sv. Tomase)
| 1 zafazuje sva pozorovani. Napf. v partii o kostele P. Marie Vitézné si vSima
' vSech tfi zvonti, o nichZ se Schaller nezminuje a aktualné dodava, Ze velky
' z nich, ulity roku 1595 Brikcim, byl v prvnich dnech dubna 1829 prelit. "
' K témuz objektu Fischer zminuje v roce 1836 renovaci sochy sv. Jana
 Nepomuckého s chronogramem 1721, stojici v zahradé karmelitana. ' Ve
stati 0 kostele P. Marie pod fetézem li¢i déjiny fadu maltézskych rytifa
v Cechach i v Praze, déjiny samotného objektu, vénuje se ndhrobniktim,
véZim a oproti Schallerovi opét i zvontim.

Treti dil (DK II 9) Fischer vénuje sakrdlnim stavbam Starého Mésta:
36. kostel sv. Valentina (s. 233 - 234); 37. kostel sv. FrantiSka Serafinského
s klasterem a Spitdlem kfiZzovnikil s ¢ervenou hvézdou (s. 237 - 242); 38.
kostel sv. Salvatora s jezuitskou koleji (s. 243 - 251); 39. kostel sv. Klimenta
(s. 253 - 257); 40. Vlasska kaple Nanebevzeti P. Marie (s. 259); 41. Zrcadlova
kaple Zvéstovani P. Marie (s. 261); 42. kostel sv. Eligia v Klementinu proti
Platnérské ulici ' (s. 267 - 269); 43. kostel Narozeni P .Marie (Na louZi, s.
271 - 274); 44. kostel sv. Linharta ¥ (s. 275 - 276); 45. kostel sv. Mikulase
s klaSterem slovanskych benediktina (s. 277 - 280); 46. kostel sv. Salvatora
v Dusni ulici (s. 283 - 288); 47. kostel sv. Ducha (s. 291 - 294); 48. kostel sv.
Kiize Vétsiho s klasterem cyriaku (s. 295 - 300); 49. kostel sv. Simona a Judy
(s. 301 - 304); 50. kostely sv. Salvatora a sv. Frantis$ka Serafinského u sv.
Anezky s klasterem klarisek (s. 305 - 307); 51. kostel sv. Barbory vedle klas-
tera sv. Anezky (s. 309); 52. kostel sv. Hastala (s. 311 - 314); 53. kostel sv.
Benedikta (pozdéji sv. Norberta) s premonstratskym seminarem (s. 317 -
328); 54. kostel sv. Vojtécha (s arcibiskupskym seminafem, s. 329 - 331); 55.
kaple sv. Bernarda s koleji cistercidkt ™ (s. 333 - 335); 56. kostel sv. Pavla
s méstskym Spitalem '@ (s. 337 - 338); 57. kostel sv. Jakuba (s. 341 - 349); 58.

11) V pozdéjdi literatufe viz: L. Kybalova, Prazské zvony, Praha 1958, s. 128 - 129 uvadi, Ze roku 1829
zvon pukl, byl pielit Karlem Bellmannem a zasvécen sv. Janu Kititeli.

12) Existenci této sochy, ale bez datovéani, potvrzuje J. Parys, Kostel Panny Marie Vitézné druhdy
Karmelitdnsky v Mensim mésté PraZzském. Pamatky archeologické a mistopisné 111, 1859,s. 201.
Sochu umistuje do zahrady vedle kostela, kterd vznikla na misté zruSeného hibitova a kostelika
Mistra Jana Husa, postaveného r. 1586, r. 1623 darovaného Ferdinandem II. Francouziim, usedlym
v Praze, tehdy také upraveného a zasvéceného sv. Ludviku, avSak roku 1654 zbofeného. Sochu uva-
déji jako zajimavou také vSechna vydéni priivodce E. Poche, Prahou krok za krokem, a to dokonce
i vydani ¢tvrté neboli prvni pfepracované a rozsifené z r. 1963 (na s. 208) a druhé pfeprac. a rozsife-
né z r. 1985 (s.280). Dnes se v3ak na uvedeném misté socha sv. Jana Nepomucké-ho jiz nenaléza

13) Byl zaloZen ve 14. stol. prazskymi zlatniky a zbofen v 18. stol. pii stavbé jezuitské koleje.

14)Stal do r. 1798 na misté nové radnice na Marianském namésti.

15) Kolej stala od r. 1638 na misté domu ¢p. 584 na Prikopé, r. 1662 zakoupen diim &p. 586 v Celetné ulici
a k nému i sousedni zbofenisté a kolej byla rozsifena.

16) Spitél byl stavén od r. 1664, kostel dokonéen r. 1673. Zruseny 1784 Josefem II. Na misté kostela je
dnes dam ¢ép. 589 (zvany V templu) v Celetné ulici.
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kostel Matky Bozi pied Tynem (s. 351 - 363); 59. kostel sv. Havla s klasterem
karmelitana (s. 365 - 370); 60. kostel sv. Michala s klasterem servitti (s. 373 -
377); 61. kostel sv. Jilji s klasterem dominikant (s. 379 - 385); 62. kostel sv.
Vavrince a klaster sv. Anny (dominikanek, s. 387 - 389); 63. kostel sv. Jana
Kititele Na zabradli (s. 391 - 392); 64. kaple Betlémska (s. 393 - 399); 65. kos-
tel sv. Ondfeje v PoStovni ulici '” (s. 403); 66. kaple sv. KiiZe (s. 405); 67. kos-
tel sv. Stépana Mensiho (sv. Stépanka, s. 411 - 412); '¥. 68. kostel sv.
Bartoloméje (s. 413 - 415); 69. kostel sv. Martina (ve zdi) s pozdéji vystave-
nou kapli sv. Rocha ' (s. 419 - 420); Supplement 1. — o kostelich a klasterech
na Starém Mésté (s. 421 - 427); Supplement II. — o méstskych véZich tamtéz
(s. 431 - 436).

V ramci pasaze o kfizovnickém kostele sv. FrantiSka pojedndva Fischer
i o0 dvou sochach vedle chramového vchodu - o Immaculaté a sv. Janu
Nepomuckém, na jejichZ podstavcich je chronogram, udavajici vznik soch
roku 1758. Richarda Prachnera jako autora soch Fischer nezmifiuje, ale citu-
je rukopis Adaukta Voigta, podle néhoz byly sochy postaveny 3. ¢ervence
1758. * V roce 1841 pripisuje Fischer k svému textu poznamku o renovaci
obou soch téhoz roku.

Pro jezuitsky kostel sv. Salvatora, jeho historii, , krasné sStukatury, opatre-
né roku 1638 znamym architektem Carlem Luragem”, odkazuje Fischer na
¢tyfdilny spis ]J. Schmidla s presnymi citacemi pfislusnych mist * nebo na
vlastni Setfeni napf. o zvonech. Oporou mu v tomto pripadé nemohl byt
tfeti dil Schallerova Beschreibung z r. 1796, protoze ten uméleckému zafize-
ni kostela nevénuje pozornost.

V pojednani o kostele sv. Simona a Judy uvadi autor po vzoru
Schallerové obraz sv. Jana z Boha od ]J.R. Byse, k jehoZ osobé sam doplnu]e
charakteristiku: vyborny malif. Ze se Fischer oproti Schallerovi vénuje
velmi podrobné kostelu sv. Benedikta (Norberta) s premonstratskym semi-
nafem, je nasnadé. * Spolehlivym pramenem mu zde byly rukopisné
Annales seminarii s. Norberti 1637 - 1785 (D] IV 1, 2).

Patrné nejbohatsi pouZitou literaturu uvadi Fischer u dominikanského
klastera s kostelem sv. Jilji; kromé Schallera a Dlabace jsou to Monumenta
historica Boemiae (Praha 1764 - 1785) ].E.G. Dobnera, Abbildungen bohmis-
cher und mahrischer Gelehrten und Kinstler, nebst kurzen Nachrichten
von ihren Leben und Werken (Praha 1773 - 1782) EM.Pelcla a Bohmische
Chronica Véaclava Hajka z Libocan. Ohledné umrti posledné jmenovaného
autora, upozoriiuje Fischer na chybny udaj v Schallerové tfetim dilu, a sice

17) Néarozi ulic Karoliny Svétlé a Betlémské. Kostel byl zboten r. 1880.

18) V ulici Karoliny Svétlé, na misté domu &p. 1019, stal do r. 1789.

19) Kapli postavili na hbitové u kostela po moru 1680.

20) K R. Prachnerovi viz O. J. Blazi¢ek, Sochatstvi baroku v Cechédch, Praha 1958, s. 200 - 201. U sochy
Immaculaty je zde patrné chybou tisku uveden letopocet 1756.

21)J. Schmidl, Historiae Societatis Jesu provinciae Bohemiae I - IV, Pragae 1749 - 1759.

22) Ovsem v pripadé hlavniho premonstratského kostela P. Marie na Strahové spolu s klasterem, miiZe-
me Schallerovu pozornost v prvnim dilu jeho Beschreibung oznacit za dostacujici.
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Spatné opsany ndpis z ndhrobniku V.H4jka v kostele sv. Vavfince — 12.3.
1552 misto spravného 19.3. 1553.

Fischertiv ¢tvrty dil (DK 1T 10) se tykd cirkevnich staveb Nového Mésta
a VySehradu:

70. kostel PMarie Snézné s frantiSkanskym klasterem (s. 439 - 446); 71.
kaple sv. Josefa z Calasanzy s koleji piaristt (s. 447 - 448); 72. kostel sv.
Josefa z Calasanzy (sv. KfiZe) — novy piaristicky kostel (s. 449); 73. kostel sv.
Ambroze a pozdéji Neposkvrnéného poceti P. Marie s klaSterem hybernti
(frantiskant, s. 445 - 460); 74. kostel sv. Josefa s kapucinskym klasterem
(s. 461 - 463); 75. kostel sv. Klimenta na Pori¢i (na Tanich, s. 465 - 466); 76.
kostel sv. Petra na Pofici (s. 467 - 472); 77. kostel sv. Jind¥icha (s. 477 - 484,
493 - 494); 78. kaple sv. Jana Krtitele s klasterem Milosrdnych bratfi (s. 487 -
488);* 79. kaple P. Marie Bolestné s klasterem celestinek v Jindfisské ulici
(s. 485 - 486); 80. kaple sv. Jana Nepomuckého Wunschwitzka na RiZovém
trhu (s. 495); ® 81. kaple sv. Lazara ve Spalené ulici (s. 497 - 498); 82. kaple
Nejsv. Trojice s klasterem trinitait ve Spalené ulici (s. 505 - 508); 83. kostel
sv. Michala v Opatovicich (s. 509 - 510); 84. kostel sv. Vorsily s klaSterem
vorsilek (s. 511 - 512); 85. kaple sv. Anezky se Spitalem kfizovnikii s cerve-
nou hvézdou (s. 513); * 86. kostel sv. Vojtécha (vétsi) v Jircharich (s. 519 -
523); 87. kostelik sv. Petra a Pavla v Jircharich (Na Strouze, s. 525); * 88.
kostel sv. Petra a Pavla na Zderaze s klasterem krizovnikt Boziho hrobu (s.
527 - 530); 89. kostel sv. Vaclava s klasterem bosych augustiniani (s. 535 -
538); 90. kostel sv. Karla Boromejského s emeritnim domem svétskych knézi
(s. 539 - 540); 91. kostel sv. Kosmy a Damiana v Emauzich (s. 541 - 542); 92.
kostel sv. Jeronyma s benediktinskym klasterem v Emauzich (s. 543 - 554);
93. kostel sv. Jana Nepomuckého na Skalce (s. 555 - 558); 94. kostel BoZiho
téla (s. 559 - 562); * 95. kostel sv. Ignace s koleji jezuitu (s. 563 - 565); 96. kos-
tel sv. FrantiSka Xaverského (s. 567); 97. kostel sv. Stépana (vétsi, s. 569 -
582); 98. kostel sv. Kateriny s klasterem obutych augustinianti (s. 583 - 586);
99. kostel sv. Apolinare na Vétrové (s. 587 - 591); 100. kostel Nanebevzeti .
Marie na Karlové (s. 595 - 602); 101. kostel Zvéstovani P. Marie na Slupi
s klasterem servita (s. 603 - 605); 102. kostel P. Marie Bolestné s klasterem
alzbétinek (s. 607 - 608); 103. kostel sv. Vojtécha (mensi, u Botice, s. 609 -
610); * 104. kostel sv. Bartoloméje s méstskym Spitalem (v Podskali, s. 615); *”

23) Fischer (DK 11 9), s. 388; Schaller III, s. 205 - 206.

24) Ve Fischerové dobé sirot¢inec v Bredovské ulici (dnes Politickych vézi), ktery byl r. 1868 prodan
a posléze i s kapli zbouran. Viz F.Ekert, Posvatna mista kral. hl. mésta Prahy II, Praha 1884, s. 457.

25) Schaller ve ¢tvrtém dilu Beschreibung z r. 1797 kapli uvadi v pojednani o domech Nového Mésta
pod €. 433 na s. 324 (Wunschwitzky dim na Rizovém trhu ve Svatostépanské étvrti).

26) Dnes na tomto misté stoji byv. palac hrabat LaZanskych ¢p. 1012 (na konci Narodni tfidy).

27) Staval pobliz kostela sv. Vojtécha, na rohu ulic Na Struze a Pstrossovy. O ném Ekert 1884 (viz pozn.
24), s. 480 - 481.

28) Postaven v 1. 1382 - 1393 na dnesnim Karlové nam. jako gotickd osmiboka centrala, zrusen Josefem
II. ar. 1791 zboren.

29) V nynéjsi Vysehradské ulici; poprvé se uvadi r. 1362. Roku 1784 byl Josefem II. zruSen. Obsirné&ji
o ném Ekert 1884 (viz pozn. 24), s. 493 - 495.

30) Zboteny roku 1884.
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105. kostel Nejsv. Trojice v Podskali (s. 617 - 619); 106. kostel sv. Mikulase
v Podskali (s. 623 - 624); ** 107. kaple sv. Martina na Vy3ehradé (s. 625); 108.
kostel sv. Petra a Pavla na VySehradé (s. 635 - 642); Supplement I. - o koste-
lech a klasterech na Novém Mésté s VySehradem (s. 643 - 654); *?
Supplement II. — o méstskych véZich tamtéz (s. 655). _

Z obrazt v kostele P. Marie SnéZné upozornuje Fischer shodné
s Schallerovym ¢tvrtym dilem z roku 1797 na Reinerovo Zvéstovani PMarie
na bo¢nim oltari, oproti Schallerovi zafazuje obraz UkfiZovani od Karla V. |
Kulika * 1 pojednani o zvonech. Obdobné v pripadé kostela sv. Josefa
(kapucinit, na ndm. Republiky) pfipojuje zminku o soSe sv. Jana
Nepomuckého s chronogramem 1732, stojici pfed kostelem ve vyklenku
vnéjsi zdi a opravované kolem roku 1833.

Pasaz o kostele sv. Jindficha mtiZe pro celistvost Fischerova zajmu slouZit
jako vzorova. Vychazi z popisu jednotlivych chramovych kapli, vénuje se
ndhrobkiim v kostele i osobnostem, pohfbenym na hibitové u kostela,
podrobné probira historii vézi a zvont, v niZ Cerpa z navstévy zvonice
v unoru 1828. Nevynecha ani dvé sochy vné kostela — sv. Jana
Nepomuckého s chronogramem 1709 a sv. Judy TadeaSe. Zaujeti plastikou
v exteriéru je pro Fischera ve srovnani se Schallerem viibec pfiznacné. Blize
vchodu do kostela Nejsv. Trojice ve Spalené ulici zminuje taktéz dvé sochy,
stejnojmenné s predeSlymi. V pojednani o kostele sv. Stépana li¢i osudy
morového sloupu Nejsv. Trojice z roku 1714, zfizeného F.A. Sporkem upro-
stted Stépanské ulice a roku 1835 pieneseného ke zdejsimu kostelu.
Architekturu pamatniku vytvoril EW. Herstorfer a sochy J.J. Slanzovsky.
Fischer upozornuje i na existenci Birckhartovy meédirytiny podle kresby
J.Hiebla z roku 1714. *

Za dulezity mizeme pokladat tidaj o nezachované soSe sv. Augustina
u kostela Nanebevzeti P. Marie na Karlové, stojici do roku 1882 pred vcho-
dem na Karlov u hradeb. Dosavadni literatura o ni soudi, Ze byla vytvorena
L.LF. Platzerem roku 1749 *® nebo snad roku 1757. ** Adolf Fischer vSak

31) V dnesni Podskalské ulici stal od 14. stoleti, zruSen roku 1784; Ekert (viz pozn. 24), s. 497 - 499.

32) Pojednava i o kostele sv. Alzbéty se Spitalem pod Vysehradem, o kostele sv. Klimenta na Vy3ehradé
ad., s ¢etnymi odkazy na prameny.

33) Ziejmé vychazi z udaji G.J.Dlabace v jeho Allgemeines historisches Kunstler - Lexikon fiir Béhmen
I, Prag 1815, s. 156 - 157.

34) Tento sloup kratce zmifiuje i Schaller IV, 1797, s. 221 jako dilo, které vytesal M. Braun. Fischer uvadi,
e Slanzovsky vytvofil vzor - pfedlohu, M.Braun sochy (spiSe opak by v tomto pfipadé mohl byt
pravdou - Slanzovského provedeni podle Braunova navrhu) a Herstorfer postavil sloup. - Plivod
spojeni Braunova jména s touto zdleZitosti je v Pelclovych Abbildungen (IV, 1782, s. 128); po
Schallerovi se vyskytuje i v Dlabacové Kiinstler - Lexikonu (I, 1815, s. 210, ¢. 6), odkud je jisté pievzal
Fischer. Birckhartova rytina v8ak Braunovo jméno neuvadi. - Pelclovo pfipsani Braunovi vyplyva
z chybné pfedstavy, Ze snad viechny plastiky, které dal zhotovit hrabé Spork, jsou nutné od Brauna
(E.Poche, Matyas Bernard Braun, sochar ¢eského baroka a jeho dilna. Praha 1965, s. 45). Za novou
skutecnost pokladejme Fischeriiv tidaj o pfeneseni statue ke Svatostépanskému kostelu roku 1835,
oproti nespravnému 1874, vyskytujicimu se u O. ].vBlaii(“:ka, Prazska plastika raného rokoka. Praha
1946, 5. 128 a u tého?Z autora, Sochaj‘stvi baroku v Cechéch. Praha 1958, s. 156. - Pfeneseni sloupu k r.
1834, tedy o rok dfive, uvadi V.V. Stech - Z. Wirth - V. Vojtisek, Zmizela Praha I. Praha 1945, obr. 41.
- Roku 1883 byl sloup rozbit a odstranén.
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v listopadu 1836 opsal latinsky napis na predni i zadni strané podstavce;
prvni z nich obsahoval chronogram 1745, druhy naznacoval postaveni
sochy roku 1746. Podle tohoto zjisténi by ovSem sv. Augustin patfil
k Platzerovym prvnim prazskym diltim, spolu se sochou Herkula v zahrad-
nim priceli Cerninského palace (1746) a sousos$im sv. Jana Nepomuckého
u kostela sv. Vorsily na Narodni tridé (1746 - 1747).

V dodatku k pasazi o kostele sv. Jeronyma a benediktinském klastere
v Emauzich Fischer zaznamenav4d, Ze roku 1830 byly znovu opraveny pu-
vodni malby v dolnim ambitu, které mnoho utrpély dlouhodobym sklado-
vanim soli v téchto mistech. Také oba portaly vchodu (na zdejsi kostelni
namesti a z ného ke schodiim do Podskali) byly téhoz roku opraveny
a vymalovany F. Achbauerem, jak dosvédcuji napisy — chronogramy na
téchto portalech. *”

Pro ddaje o zvonech nevyuZiva Fischer vzdy jen vlastnich zaznami,
napf. u tfi zvonu kostela sv. Vojtécha uvadi na rozdil od Schallerovych pou-
hych letopocta (IV, s. 136) celé napisy s poznamkou, Ze mu je zaslal byvaly
farar. DalSim spolupracovnikem byl P. Wahner, ktery nékolikrat poridil pec-
livé opisy, casto ve formé prekresleni napist. Podle ného mohl Fischer
v pfipadé ¢tyf zvonti emauzského kostela sv. Jeronyma upozornit na
Schallerovy chybné tdaje (IV, s. 92). Wahnerovy opisy poslouzily i pro dva
zvony kostela Nejsv. Trojice v Podskali. Chceme-li ucinit jesté dvé srovnani
se Schallerem, miiZzeme poukézat na naprostou absenci jeho zminky o zvo-
nech kostela sv. Petra a Pavla na VySehradé a kostela sv. Ignace na Karlové
nameésti. V obou téchto pripadech si Fischer poridil vlastnorucni opisy; véz
posledné jmenovaného kostela se tfemi zvony navstivil 28. ledna 1828.
U zvonu Xaver, datovaného 1689 uvadi, Ze je od roku 1826 pukly a nelze jej
proto viibec pouzivat. *

Paty dil svého spisu (DK II 11) Fischer vénuje nejbliZsimu okoli Prahy.
Jsou to:

A. kostel sv. Michala v Podoli (s. 661); B. kostel sv. Pankrace (s. 663 - 664);
C. kostel sv. Mikulase ve VrSovicich (s. 669 - 670); D. kostel PovysSeni sv.
K¥ize u Olsan (s. 671); E. kaple sv. Rocha a hrbitov na Ol3anech (s. 679 -
683); F. kaple sv. Dismase (pfed Novou branou, s. 685); * G. kaple sv. Pavla
(pted Poric¢skou branou, s. 687 - 688); H. kostel sv. Klimenta v Bubnech (s.

35) Z. Skorepova, O socharském dile rodiny Platzerd. Praha 1957, s. 131, pozn. 76. Autorka se tu
odvolava na J. Neuwirtha, Urkundliche Beitrage zur Kunst und Kinstler - Geschichte Bohmens
im 18 Jahrhunderte. Mitteilungen der k.k. Central-Commision XVII, 1891.

36) Blazicek 1958 (viz pozn. 20), s. 292, pozn. 306.

37) Frant. Bernard Vaclav Achbauer (Praha 1776 - 1853). P. Toman, Novy slovnik ¢eskoslovenskych
vytvarnych umélct I. Praha 1947, s. 8 jej uvadi k r. 1816 malifem Stavovského divadla spolu
s Josefem Bfezinou.

38)Jak zjistujeme u L.Kybalové (viz pozn. 11) na s. 100, byl prelit az r. 1872 spolu s nejmensim
Viclavem; oba jsou dnes nezvéstné. - Fischerovy dfive shromazdéné tidaje o zvonech nalezneme
jednak ve vy$e zminéném Besondere Beschreibung der Kirchengrabmaéhler, Thiirme, Glocken ...
z let 1827 - 1828 (DK II 14), jednak v zaznamech Verschiedene Glockeninschriften z let 1828 - 1840
(DH V 9/a), z nichZ nékteré pochdzeji od P. Wahnera.

39) V oblasti dne$niho Zizkova; byla zrusena v osmdesatych letech 18. stoleti.
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693); L. kaple sv. Mati Magdalény na upati Belvederu u vody (s. 695); K.
kostel sv. Gotharda v Bubenéi (s. 703 - 706); L. kostel sv. Matg&je v Sarce (s.
707); M. kostel P. Marie Ottingenské (s. 709 - 710); N. kaple sv. Jana
Nepomuckého v Horni Sarce (s. 711 - 712); O. kostel sv. Markéty s klasterem
benediktinii v Bfevnové (s. 719 - 722); P. kostel P. Marie v Liboci (s. 723); Q.
kaple P. Marie Vitézné na Bilé hore (s. 727 - 729); R. kaple Narozeni P.
Marie, také sv. Anny zvana, v Kositich (s. 731); S. kostelik Nejsv. Trojice na
malostranském hibitové v Kosifich (s. 733 - 743); T. kostel sv. Prokopa
v Prokopském udoli (s. 745); U. kostel sv. Filipa a Jakuba na Smichové (s.
747 - 749); V. kaple Nejsv. Trojice pod strahovskym lomem (s. 753); W. kaple
sv. Jana Nepomuckého u lomu (s. 755). Celkem tedy jde o 22 sakralnich
objektti. Tento dil zakoncuje ,,Supplemente” (s. 761 - 764) a ,,Anzahl” (s. 765
- 767) — prehled kosteld, klasterti, kapli a vézi v nejblizSim okoli Prahy.

Jaroslav Schaller pojednal o nékolika téchto stavbach ve ¢tvrtém dilu
zminéného Beschreibung der... Prag (1794 - 1797) a v Topographie des
Konigreichs Bohmen (1785 - 1791, zvlasté v ramci koufimského kraje).

Fischer navstivil 19.4.1828 zvonici kostela sv. Mate]e v Sérce, 2. zafi téhoz
roku si opsal v kostele sv. Klimenta v Bubnech napis na zvonu z roku 1572,
jehoZ autorem byl Brikci z Cymperka. V kostele sv. Gotharda v Bubenci jej
zaujal hlavni oltaini obraz z roku 1801 od videnské malifky Barbary |
Krafftové, dcery malife Jana Nep. Steinera. Nejobsirnéjsi pasaz vénuje
Fischer kostelu Nejsv. Trojice na malostranském hrbitove, ktery byl stavén |
na misté starého stejnojmenného kostelika, zbofeného roku 1831. Zakladni |
kdmen ke stavbé posvétil 20. ¢ervna téhoZ roku strahovsky opat Benedikt |
Pfeiffer. Ten také vénoval veskery potfebny stavebni kamen ze strahovské- |
ho lomu. 17. zafi 1832 Pfeiffer posvétil kiiz kostelni véze. ¥ Vysvéceni zafi-
zené novostavby opatem Jeronymem Zeidlerem se konalo 22. fijna 1837.

K pojednani o kostele sv. Filipa a Jakuba na Smichové a této farnosti mél
Fischer k dispozici nakresy népisti na zvonu, kititelnici a ndhrobnicich od
smichovského kaplana J.Veselského z roku 1831. *"

Chceme-li se zavérem pojednani o spisu Praga sancta zamyslet nad jeho
vyznamem, musime tak ¢init na drovni Schallerova ¢asové drivéjsiho |
Beschreibung der... Prag a pozdéjSiho Zapova Pravodce po Praze (1848),
prestoZe se nezabyva celou zastavbou mésta, ale jen sakralnimi pamatkami.
Tim se jim v mnohém ohledu muze a také opravdu vénuje podrobnéji.
Fischeruv pracovni postup je seriézni: cituje prameny, literaturu i zjistuje
a ovéruje pfimo v terénu. J. Schallera mnohdy vyznamné dopliiuje, nékoli-
krat i opravuje. Kazda budouci, podrobnéjsi pragensie by tedy neméla stu-
dium Fischerovych rukopisti opominout.

Se spisem Praga sancta volné souvisi i tfi drobnéjsi rukopisy z let 1837 -

40) Fischer tu podrobné 1i¢i slavnost, pfi niz tesatskych dilovedouci Karel Fleischinger osadil
a upevnil kfiz.

41) Jsou uchovany i s Fischerovymi pozndmkami pod nazvem Inschriften der Smichower SS.
Philippi u. Jakobi Pfarrey (DK III 28).
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1838. Je to soupis nékterych postrannich oltaiti v nékolika prazskych koste-
lich — Seitenaltare in den verschiedenen Kirchen Prags (DK I 6/c¢), ktery si
ovSem neklade naroky na uplnost; prehled Alte oder sonst nicht mehr viel
bekannte Kirchen, Kloster, Thiirme und andere Anstalten in Prag (DK
I 24/e), ktery v zdavérecné Casti obsahuje soupis nejstarsich kostela
. v Cechach. * Tretim rukopisem jsou Aufgehobene Kirchen, Kloster und
Thiirme in Prag (DK I 24/c¢), uvadéjici jednak kostely, kaple a klastery zru-
Sené za Josefa Il., jednak stavby ve Fischerové dobé ¢inné.

Zajem o prazskou plastiku, patrny i v rukopise Praga sancta, vedl
u Fischera jiz roku 1822 ke vzniku Darstellung der Statuen auf den Prager
Briicke von der Altstadt auf die Kleinseite zu (DK I 8/b) — soupisu soch na
. Karlové mosté ve formé prehledné tabulky, obsahujici tidaje o nazvu souso-
i, jeho stavebnikovi, autorovi, letopoc¢tu vzniku a napisech na sochach.
Zavér tvori seznam pouZité literatury. Rozsahem vétsi prace jsou Statuen in
. Prag (DD V 63) — rukopis ze tficatych let, dohotoveny patrné roku 1836, ale
s pozdéjsimi dopliiky. Tento soupis volné a v nékolika pfipadech i vazané
plastiky shromaZduje sochy u bran, u kostelt, na schodech, priiceli kostelq,
namestich, prosté na vefejnych prostranstvich, ale nékdy i v interiéru koste-
Ia. Zahrnuje i tehdejsi blizké okoli Prahy: Bubenec, Troju ad. U soch Fischer
sleduje napisy, stav (poskozeni), opravy a viibec jejich osudy a pii uvadéni
autorstvi odkazuje podle svého zvyku na pouZzitou literaturu. V pozdéjsi
dobé¢, napf. roku 1844, se nevaha k zdznamu vratit pfipisem o nové nastalé
udalosti. Do skupiny rukopisti o plastice patfi i sbirka napist — 17 Zetteln
uber H. Statuen in Prag und ihre Aufschriften (DH V 9/b).

Zavérem se musime vénovat Fischerové praci, vzniklé zfejmé roku 1836
a odhalujici jeho schopnost neziistat zahledény do historie, ale vyuZzit své
' znalosti k navrhiim rznych dprav a opatfeni, které povedou ke ,,zkrasle-
'ni” Prahy i jejich pamatek. Je to Plan zur Verschonerung Prags in kirchli-
' cher und thiirmlicher Hinsicht (DK I 24/g). Autor v ném navrhuje stavebni
upravy jak na exteriéru jednotlivych kosteli — na vézich a jejich zastfeSeni,
tak i v interiérech — zfizenim novych postrannich oltarti, kazatelen, zvont,
a to celkovym nakladem 1 050 000 zlatych. Napt. pro kostel sv. Vaviince na
 Petfing, ktery byl r. 1784 zrusen a 1830 opét obnoven, predpoklada zfizeni
oltafe Nanebevstoupeni Pané a kazatelny. U zvonice kostela sv. Jindficha na
| Novém Mésté, jejiz gotickd stfecha roku 1801 v prudkém vichru spadla,
autor navrhuje goticky nastavec véZe. Stejné€ tak u obou vézi kostela P.
 Marie pod fetézem na Malé Strané upozorfiuje na potfebu dvou gotickych
nastavcd, zakoncenych pozlacenym maltézskym kfiZzem. Fischer ovSem
 nevahal prosazovat i nové véze v barokni formé, byl-li pfesvédcen o jejich
vhodnosti. Tim projevil takika nadcasovy, pamatkarsky cit pro jednotlivé
 objekty i pro panorama mésta. Rukopis doprovazeji nakresy kostelt a vézi,

' 42) Od s. 20 uvadi kromé praZskych (Staré Mésto - P.Marie pfed Tynem, Vy$ehrad - sv. Kliment, Nové
Mgésto - sv. Petr a Pavel na Zderaze, Hrad¢any - kaple V3ech svatych) Levy Hradec, Litomysl,
Hradec Kralové a Bude¢.

[Z3)



BIBLIOTHECA STRAHOVIENSIS

1/1995

vyznacené bud modrou (pro opravy nebo prestavby) nebo cervenou tuz-

kou (pro nové zfizované stavby).

A tak jsme zavérem poznali dalsi sympaticky rys tohoto vzdélaného, pil-
ného a poctivého knihovnika, jehoz spisy mohou byt i nAm zdrojem pouceni.

© Anna Rollova

Summary: Anna Rollova

Strahov Premonstratensian canon Adolf Fischer

about Prague

Adolf Jan Fischer (1782-1857), a librarian
and annalist of the Strahov Monastery, left
behind, according to a list of his own, 160
works concerning, in particular, the eccle-
siastical history of Bohemia, Moravia and
Silesia, history of letters and art, and genea-
logy. The authoress presents a scrutiny of
works about the monuments of Prague.
Fischer’s chef d’oeuvre is a five-volume
manuscript Praga sancta (DK II 7-11) dating
from 1828-1842. In the preface to another of
his works Fischer says that in his Praga
sancta he tried to compile fact about all the
churches, chapels, monasteries and con-
vents in Prague as he had failed to find
a complete list in any of the other topogra-
phies. The particular volumes are devoted
to sacred edifices in the Prague Castle area,
Little Quarter, the Old Town and the New
Town of Prague and in Vy3ehrad, and to the
nearest environs of the city. The Strahov lib-
rarian quotes from sources, while his facts
and literary references were verified on the

(74)

spot. He had important things to add to the
Beschreibung der Haupt- und Residenz-
stadt Prag I-IV (1794-97) by ]. Schaller. The
Praga sancta is loosely connected with three
other manuscripts: Seitenaltare in der ver-
schiedenen Kirchen Prags (DK I 6/c¢), Alte
oder sonsts nicht mehr viel bekannte
Kirchen, Kloster, Thiirme and andere
Anstalten in Prague (DK I 24/c¢), and
Aufgehobene Kirchen, Kloster ant Thiirme
in Prague (DK I 24/c). His interest in Prague
sculpture is documented in his three other
works: Darstellung der Statuen auf den
Prager Briicke von der Altstadt auf die
Kleinseite zu (DK I 8/b), Statuen in Prag
(DD V 63) and 17 Zetteln iiber H. Statuen
in Prag und ihre Aufschriften (DH V 9/b).
The authoress ends up with the description
of a work dating from 1836, in which
Fischer proposed some embellishment of |
Prague and its monuments, i.e., Plan zur
Verschonerung Prags in kirchlicher und
thiirmlicher Hinsicht (DK 124/g).
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Hayd-Haden-Had:

Tfi jména jednoho tiskare ?

oku 1963 uvedl Josef Benzig
(+ 1981) ve svém nedocenitel-
ném slovniku Die Buchdrucker
des 16. und 17. Jahrhunderts im
deutschen Sprachgebiet na stra-
né 336 jako cislo 29 zdznam o norimber-
ském tiskafi jménem Johan Haden:
.Johan Haden 1535, sicherlich identisch
mit Hans HaydPuchdrucker’, der am
14.2. 1535 Kunegunde Peypus heiratete
*Schornbaum 1832 . Zur Zeit ist nur
Luthers Newe Zeitung von den wider-
teuffern zu Miinster 1535 (WA 38. 344
E) bekannt. Im Amterbiichlein findet er
sich von 1536 bis Anfang 1538. Er hat
dann als Formschneider gearbeitet.” -
V druhém vydani tohoto slovniku
(1982) je pripojena poznamka: ,Nach G.
Franz, Huberinus - Rhegius - Holbein
(1973) soll er mit dem Prager Drucker
Jan Had identisch sein.”

Gunther Franz (Trier) pise ve své
dikladné knize Huberinus — Rhegius —
Holbein. Bibliographische und druck-
geschichtliche Untersuchung der ver-
breiteten Trost - und Erbauungsschrif-
ten des 16. Jahrhunderts (Nieuwkoop
1973) ¥ na s. 102: ,,Da Jan Had 1535 mit
der tschechischen Ubersetzung eines
Gesundheitsbuches in der Prager Alt-
stadt zu arbeiten begann (vgl. Volf,
Register) und ein Johann Haden nur
einen Druck von Luthers "Newe Zeit-
tung ...”Niirnberg 1535 hinterlassen hat,
sollte die Frage untersucht werden, ob
Jan Had nicht bis zu diesem Jahr in
Nirnberg als Gesell gearbeitet hat.
(Benzing, Buchdrucker S. 336 identifi-
zierte Haden mit hans Hayd ... Der
Eintrag im Amterbiichlein 1536 - 38
braucht nicht gegen den Prager Had zu

Mirjam Bohatcova

sprechen, da J.Glinther bis 1546 im
Amterbiichlein stand, obwohl er schon
1544 nach Profinitz gegangen war.”

Hans - Otto Keunecke (Erlangen),
ktery se soustavné zabyva vyzkumem
archivnich prament k Zivotu norimber-
skych tiskafu prvni poloviny 16. stoleti,
uvefejnil roku 1985 monografii
o Friedrichu Peypusovi ¥ a shromazdil
v ni podstatna data o jeho rodiné.
Sestavil také jeji rozrod, kde je uveden
Peypustiv statek s Margarethou
Pinderovou roku 1512 a snatek jejich
dcery Kunigundy s tiskafem Hansem
Haydem v roce 1535. Tohoto tiskate
ztotoZznil, jak jsme slySeli, uz Benzing
s norimberskym tiskafem tisku Newe
Zeitung. Zavérecné impressum Newe
Zeitung zni: ,Gedruckt zu Nirnberg
durch Joan Haden. 1535.”

Potud zakladni udaje k tomuto pro-
blému. Navazuji nyni (i kdyZ poné-
kud opozdéné) na proziravy podnét
dr. Franze, ktery mé pfi knihovédném
setkdni v Mohuci seznamil se svou cito-
vanou knihou. Dosavadni zjisténi dolo-

1) Das Ehebuch der Pfarrei St. Sebald in
Niirnberg 1524 - 1543, hrsg. von Karl
Schornbaum. Nirnberg 1949 (Freie
Schriftenfolge der Gesellschaft fiir
Familiengeschichte in Franken, 1).

2) Viz referat Petera Amelunga v Gutenberg-
Jahrbuch 1975, s. 235.

3) Hans Otto Keunecke: Friedrich Peypus (1485-
1535). Zu Leben und Werk des Niirnberger
Buchdruckers und Buchhéndlers. In:
Mitteilungen des Vereins fiir Geschichte der
Stadt Niirnberg, 72, 1985, 65 s. a 4 obr. Za pra-
covni kontakt s H. O. Keuneckem a v3estran-
nou kolegialni pomoc pfi studiu v norimber-
ské Méstské knihovné vdécim Elisabeth
Beare, vedouci sektoru rukopisti a starych
tiskia.
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Zena prameny vybizeji k bliz§imu pro-
zkoumani jeho hypotézy o mozZné
totoZnosti norimberského Hayda —
Hadena s prazskym Janem Hadem.
Prakticky to znamend ovéfit je na
archivnich dokladech prazskych a na
tiscich Jana Hada a jeho pokracovateld,
které jsou obsahové shodné s tisky
F. Peypuse. Dokonalému splnéni tohoto
ukolu vsak stoji v cesté dvé zavazné
piekazky: predevsim, ze nékteré mést-
ské knihy Starého Mésta prazského
z této doby shorely v staroméstské rad-
nici, ktera byla 8. kvétna 1945 pobofena
a zapalena palbou nacistickych tank,
takZe dnes uz lze pouZzit pouze zkrace-
nych vytaht z téchto archivalii, publi-
kovanych zkuSenym kulturnim histori-
kem Zikmundem Wintrem (1846 -
1912). A za druhé, Ze vétsina tiskq,
o které nam jde, se zachovala jen
v malém poctu exemplari nebo jen
v unikatech, vétSinou netuplnych a nad-
to ulozenych v rtiznych ceskosloven-
skych i zahrani¢nich knihovnach, ¢imz
jsou jejich vzajemné srovnavani a iden-
tifikace velmi ztiZeny. ¥

Produkce prazské tiskarny rodiny
Had® nebyla dosud monograficky
zpracovana. Proto se ve své priikopnic-
ké studii omezim pouze na fakta, ktera
se dotykaji nadepsané otazky. Z tohoto
aspektu pojednam nejprve o jednotli-
vych sledovanych tiskarich a potom
podrobnéji o sledovanych tiscich.

TISKARI

FRIEDRICH PEYPUS (1485 - 1535)

mel mluvici signet, vytvofeny patrné
Erhardem Schonem, rostlinu Beifufs
(Artemisia), vyrustajici ze tfi kopeckt
a umisténou jako znameni na heraldic-
kém Stitu, ktery je doprovazen iniciala-
mi Peypusova jména, F.P. ¥ Keunecke
ho charakterizuje jako tiskare, ktery
tiskl v8echno, na co mohl ziskat zakaz-
ku a eventualné i nakladatele. V letech
1518 - 1534 vytiskl také nékolik knih
pro Cechy, a to:

1518 Jacobi Henrichmanni Sindelfin-

(78)

gensis Institutiones gramatice, ferme
omnibus vocalibus Bohemo et Teutono ser-
monibus interpretatis. Dedikace je dato-
vana 24.7. 1518. nakladatelem byl plzeri-
sky humanista Jan Mantuan Fencl, ktery
v té dobé pobyval v Norimberku. Tiskar
neni sice jmenovan, ale je dosvédcen
vyrokem norimberské méstské rady:
»Fritzen Peipus ist zugelassen, das er
einem Behaim die gramatic hainri-
chmannj drucken lassen mog in latein,
doch das gar kein Behmisch wort wer
dringemengt.” ¢ Nicméné jsou v knize
jednotliva ceska slova, v prikladech
gramatickych pravidel. Knihopis 2 938,
Strahov (ED III 55). Keunecke nema.
Titul defektniho unikatu doplnil Vit
Hilka podle starsich latinskych vydani:
Opét novy Mantuan. In: Slovanska kni-
hovéda 5. 1938, s. 111 - 115.

4) 'V narodni bibliografii Knihopis ¢eskych a slo-
venskych tiski od doby nejstarsi az do konce
XVIIL stoleti, red. Zdenék Tobolka a Frantisek
Horék, Praha 1925 - 1967, jsou uvedeny také
signatury vech zjisténych dochovanych
exemplara téchto esky nebo slovensky
sepsanych tiski. (Odkazuji na bézna ¢isla
abecednich autorskych hesel.) - Latinské tisky
humanistickych basnikii jsou registrovany
v dile: Rukovét humanistického basnictvi
v Cechach a na Moravé (Enchiridion renatae
poesis Latinae in Bohemia et Moravia cultae).
Zalozili Antonin Truhlar a Karel Hrdina.
Pokracovali Josef Hejnic a Jan Martinek. 1 - 5.
Praha 1966 - 1982; se signaturami zpracova-
nych exemplafi. Odkazuji na strany dila.) -
Ostatni cizojazy¢na bohemika budou pojata
do bibliografie cizojazy¢nych bohemik 16. -
18. stoleti, pripravované v Zakladni knihovné
Ceskoslovenské akademie véd. (S laskavym
svolenim tohoto pracovisté odkazuji na ruko-
pisné zaznamy.)

5) Heinrich Grimm: Deutsche _
Buchdruckersignete des XVI. Jahrhunderts.
Geschichte, Sinngehalt und Gestaltung klei-
ner Kulturdokumente. Wiesbaden 1965, s.
124. - Keunecke, obr. 2 a 4.

6) Nirnberger Ratsverldsse 6.2. 1518. Viz Franz
Spina: Tschechischer Buchdruck in Niirnberg
am Anfang des 16. Jahrhunderts. Prag 1908, s.
16 (Sonderdruck aus Prager deutsche Studien,
H. 9.). Mirjam Bohatcova: Die Anfiange der
typographischen Zusammenarbeit zwischen
Niirnberg und Béhmen. In: Gutenberg -
Jahrbuch 1976, s. 152.
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1520 Theriobulia Joannis Dubravii ... de
regiis praeceptis. Rukovét 2, 78 - 80,
Keunecke ¢. 62. Jeji autor, olomoucky
biskup, pochazel z téhoz plzeniského
kulturniho okruhu. Vydavatelem knihy
(z autorova rukopisu, ale bez jeho
védomi) byl Linhart Jilek z Plzné.
Novodoba edice s paralelnim ceskym
piekladem: Jan Dubravius: Theriobulia.
Rada zvifat. K vydani pfipravili
Miroslav Horna a Eduard Petrii. (Uvod
napsali Josef Hejnic a Eduard Petr.)
Praha 1983.

1530 Ondrej Klatovsky: Nové knizky vo
poctech na cifry a na liny. Knihopis 3951.
Keunecke nema. Vysly na ndklad autortv.
1531 Quinque linguarum utilissimus voca-
bularius: Latine, Italicae, Galicae, Bohe-
micae et Alemanicae, valde necessarius per
mundum versari accipientibus. Knihopis
nema, Keunecke ¢. 258. Pouzila jsem exem-
plafe ve Wolfenbiittelu, HAB /T 252.
40 Helmst.(2)/. V Praze je, podle tdaje
Bedrisky Wizdalkové (in: Miscellanea
oddéleni rukopist a vzacnych tiskt 1/1,
Praha 1971) v SK CSR pouze mikrofilm ¢&.
/B 2917/, porizeny z exemplare videnské
Osterreichische Nationalbibliothek.

1534 Sebald Heyden: Puerilium collogio-rum
formulae, Latina, Bohemica et Teutonica lingua
conscriptae, primis tyronibus accomodatissi-
mae, na naklad Lucase Jordana a Martina
knihate z Prahy. Ceskou &st prelozil praz-
sky mistr svobodnych uméni Johannes
Vopatovinus Radoch. (= snad z Rado-
chova u Prestic). Knihopis 2 984 bez bliZsi-
ho popisu, Keunecke ¢&. 276.

1534 Nowvy zdkon. llustrovany tisk, na
naklad norimberského méstana Hekto-
ra Sefflera. Knihopis 17.100. Keunecke
¢. 274.

Kromé Dubravia obsahovaly viech-
ny tyto knihy ceské texty, dvé z nich,
Nové knizky vo poctech a Novy zakon,
byly dokonce celé ceské.

Po smrti své prvni Zeny Margarethy,

rozené Pinderové v roce 1527 se Peypus
zavazal, Ze zabezpeci své nedospélé
déti Anthona, Stephana a Kunigundu
do jejich dospélosti a bude spravovat

jejich dédictvi po matce. Pravé z tohoto
archivniho zaznamu zjistil Keunecke
existenci Peypusovych déti. Z roku
1529 se dochoval tisk , Ein trostlich art-
zeney wyder die ... Englisch schways-
sucht ...” s impressem: ,Gedruckt
druch [!] den jungen Anthoni Peypus.
1529”. Podle typii identifikoval Benzing
Anthona Peypuse, jinak neznamého,
jako Peypusova syna. 7/ Byl tedy jeho
nejstarSim ditétem, ucil se knihtisku
a zfejmé se mél stat otcovym ndastup-
cem. — Svatba Peypusovy dcery Kuni-
gundy a tiskai'e Hanse Hayda se konala
14. unora 1535. Benzing byl tak pre-
svédcen o jeho totoZnosti s tiskarem
Hadenem, Ze tuto okolnost nijak nedo-
klada.

Friedrich Peypus zemfel, jak zjistil
Keunecke, téhoz roku 1535; jeho jméno
bylo jedté uvedeno v povinném
Amterbiichlein, ale pak bylo pfeskrtnu-
to. Jeho tisky konéi toho roku a v roce
1538 se o ném mluvi v dochovaném
dopise méstské rady jako o mrtvém.
V kvétnu 1535 zaplatil Peypus prvni
splatku najemného za svaj kram, dru-
hou ¢ast najmu viak za néj platil 29.
listopadu 1535 Jorg Fischer a dalsiho
roku se Peypus jako najemce uz nevy-
skytuje.

Podle vymarské kritické edice Luthero-
vych spist ¥ vysla v prvnich mésicich
roku 1535 ve Vitemberku u Josepha
Kluga aktualita ,Neue Zeitung von den
Wiedertaufern zu Miinster s Lutherovou
pfedmluvou (a s dvéma ¢lanky od Filipa
Melanchthona), ¢asto pak pretiskovana
u raznych némeckych tiskait. V Norim-
berku ji vydali roku 1535 Hieronymus
Formschneider (edice C), s ¢etnymi

7) Josef Benzing: Anton Peypus zu Niirnberg.
Ein vergessener Drucker des 16.
Jahrhunderts. In: Gutenberg - Jahrbuch 1965,
s. 169 - 170.

8) WA = D. Martin Luthers Werke. Kritische
Gesamtausgabe. Weimar, Band 38, 1912, s.
341 - 350.
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tiskovymi chybanu 4po ném Friedrich Samotny tvar jména Haden
Peypus v 49, tf A% - D% (edice D) ¥ aJoan. (,Gedruckt ... durch Joan Haden”) by

Haden rovnéz v 40 ff A% - D% (edice E),
jejiz predlohou byl podle WA tisk
Peypustv. '/

HANS HAYD - HADEN
Jediny dnes znamy tisk J. Hadena je
tato Newe zeytung von den Wydertauffer-
ren zu Miinster. Auff die Newe Zeytung
von Miinster D. Martini Luther Vorrede.
Propositiones wider die Leer der Wider-
tauffer gestelt durch Philip. Melanch.
Wider das Gotzlesterlich und schentlich
Buch [so zu Miinster imm truck newlich ist
aufigangen/ etlich Artickel gestelt durch
Philip. Melanch. zu Wittenberg. Gedruckt
zu Niirmberg durch Joan Haden. 1535.
Pouzila jsem exemplare ve Wolfenbiittelu,
HAB /G517.4° Helmst. (21)/.

Newe Zeytung obsahuje zpravu
z roku 1534 o pohorslivém Zivote
a vystupovani novokfténci v Munsteru
a okoli, za vedeni jejich ,krale”, proro-
ka Johana z Leydenu a proroka Johana
z Warendorfu. Krom svého bludného
uceni prohlasovali novokfténci za
pravé proroky Davida a Johana
z Leydenu, a za proroky nepraveé pape-
ze a Luthera — ktery je horsi nez sam
papez. Dalsi ¢asti této tisténé aktuality
obsahuji ,,pfedmluvu” Martina Luthera
(B 3a: Auf die Newe zeytung von Miinster
D. Martini Luther vorrede) a dva ¢lanky
Filipa Melanchthona (které WA neotis-
kuje). Tyto texty se vyslovuji ke knize
o 15 arsich, kterou novokiténci vydali
v Minsteru tiskem roku 1534 a nazvali
ji ,Restitution”. ' Melanchthon rozbira
a vyvraci podrobné jejich uceni (C 1la:
Etliche Propositiones wider die lehr der
Widertauffer gestelt durch Philippum
Melanchthonem a C 3a - D 3b: Wider das
Gots lesterlichevnd schentlich Buch [so zu
Miinster im truck newlich ist aufigangen/
etlich Artickel gestellet durch Philippum
Melanchthonem zu Wittenberg ... vmb die-
ser vrsach willen sind diese artickel [so in
diesem jar zu Wittenberg lateinisch im
truck aufigangen/ verdeutschet ... 1535 ...
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bylo mozno vysvétlit jako némecky
akuzativ k ¢eskému Had. Pravdé-
podobnost totoZznosti Hadena a Hayda
lze posilit okolnosti, ze Peypus jako
vyrobce tiski pro Cechy, zejména dvou
obsahlych spisti v eském jazyce, se
nemohl obejit bez ceského sazece,
a kdyZ v poslednim roce svého Zivota
vdaval dceru, je velmi pravdépodobné,
Ze ji provdal za clovéka profesionalné
blizkého; o téchto kontaktech sveéddi
i Hadenlv jediny tisk, ktery je reedici
tisku Peypusova z téhoZ roku 1535, az
na nékteré drobnosti shodny (lepsi roz-
déleni nékterych radkd v nadpisech,
vyrovnavani strankové shody sazby,
zména nékolika malych inicial.

Tézko se kdy dovime, zda v dobé
Peypusovy smrti jesté Zzil a tiskl
Peypustiv syn Anthon, neni to vSak
pravdépodobné. Josef Benzing pozna-
mendva ve svém objevném clanku
o Anthonu Peypusovi z roku 1965, Ze
podle typti mohl byt Peypusovym
pokracovatelem Leonhard (omylem
zde: Friedrich) Milchtaler (1536-1540, t;.
do své smrti). O osobnim nebo rodin-
ném ¢i obchodnim vztahu rodiny

9 Tj. Hieronymus Andreae, viz. J.Benzing: Die
Buchdrucker des 16. und 17. Jahrhunderts im
deutschen Sprachgebiet. Wiesbaden 1963, s.
334 (2. vydani Wiesbaden 1982.)

10) Keunecke, ¢. 63 podle Josefa Benzinga:
Lutherbibliographie. Verzeichnis der ge-
druckten Schriften Martin Luthers bis zu des-
sen Tod. Baden - Baden 1966. - Informace
o exemplafi v Londyné, British Library /698.
a. 21 (12)/, jako i ostatnich tiscich této knihov-
ny potiebnych k mé stati, mi laskavé poskytl
David Paisey.

11) WA 38, na s. 345 k témto edicim: ,,D stammt
aus C, E ist nach D gesetzt und vermehrt die
Niirnberger Formen, F (= Strafsburg 1535)
stammt von D ... C bis F bilden eine nahe ver-
wandte Gruppe.

12} ,Eyne Restitution odder Eine wedderstellin-
ge rechter vnde gesunder Christliker leer /
gelouens vnde leuens vth Gades genaden
durch de gemeynte Christi tho Munster an
den dach gegeuen nn.” Exemplaf:
Wolfenbiittel, HAB /Te 1070/, konec chybi.
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Peypusovy s Milchtalerem neni, pokud
vim, dosud nic znamo. Pfesto v3ak nyni
mohu potvrdit, Ze na Milchtalera presel
pfinejmensim Peypusv ikonograficky
material k Novému zakonu.

Otto Keunecke na miij dotaz laskavée
zjistil, Ze jméno Hayd se v norimber-
ském ufednim Amterbtichlein nevysky-
tuje, Johann Haden je tam zapséan jako
samostatny tiskai od roku 1536 az do
zacatku roku 1538. Obé tato fakta pova-
Zuje v8ak Keunecke za nerozhodujici,
nebot v Amterbiichlein nebyli zazna-
menavani vSichni tiskarsti tovarysi
(vladla u nich zna¢na fluktuace), a ani
doba ptisobnosti jednotlivych tiskart
v Norimberku nemusi odpovidat tomu-
to tdaji, jak je patrno napriklad ze zaz-
namu o Janu Guntherovi. '* Podle
mého nazoru to také jen potvrzuje nee-
xistenci dvou osob podobného jména
(v této dobé jesté neustaleného), tovary-
Se Hayda a samostatného tiskare
Hadena . V kazdém pripadé v3ak pro
manzela Kunigundy Peypusové
z Milchtalerova nastupnictvi plyne, Ze
se nestal dédicem Peypusovy tiskdrny
a musil se opatfit jinak. Pro Benzingtv
udaj, Ze pak ptisobil jako Formschnei-
der, nenalezl Keunecke v norimber-
skych archivnich pramenech ovéfeni.

JAN HAD (COLUBER, + 1543)

sidlil v Praze v domé u Hada, jenZ byl
podle archivniho udaje ' ,,znovu
vystavény na pivovare”. Stal na dolnim
konci dnesniho Vaclavského namésti,
zvaném Mustek podle mostu, ktery
spojoval Staré Mésto prazské s Novym
Méstem (zaloZenym Karlem IV.). Had
byl tiskaf profesionalniho profilu. Svij
prvni tisk, obsahlou foliovou knihu
Johanna Koppa z Raumenthalu
Gruntovni a dokonaly regiment neb zprdva,
jak jeden kazdy clovék ... zdravi své opatro-
vati md a miize, nevydal roku 1535, jak
uvedl Josef Volf ve svych Déjinach ces-
kého knihtisku a podle ného Gunther
Franz, nybrz aZ po 4. dubnu 1536, kdy
je datovdna autorova dedikace krali

Ferdinandovi. * Kniha vysla na naklad
autortiv a jeji rozsah i vyborna tprava
stéZi odpovida uplnému zacdatecnikovi.

Po nékolika mensich tiscich vysel
u Hada roku 1538 ilustrovany Novy
zdkon (Knihopis 17.101).

Roku 1539 bylo do cestiny poprvé
pieloZeno a tiskem vydano Urbana
Rhegia Lékarstvi duse a pfipraveni mysli
cloveci k smrti, jez se podle Knihopisu
14.819 nedochovalo, ' ale je dosvédce-
no druhym vydanim, vytisténym roku

13) Giinther se jako Milchtalertiv ,Setzer” vysky-
tuje v Amterbtichlein v letech 1540 a 1541, po
Milchtalerové smrti byla obé jména preskrt-
nuta a v letech 1541 je Ginther (jinou ruku)
uveden jako tiskaf, coZ trva az do roku 1546;
udaj o tomto poslednim roce je presSkrtnut
a roku 1547 se Giinther v Amterbiichlein uz
nevyskytuje. Proc¢ byl v Norimberku registro-
van tak dlouho, ackoliv uz od roku 1544
pusobil na Moravé v Prostéjové, vysvétluje
Hans-Otto Keunecke, jemuz vdé¢im za tyto
informace, tim, Ze se teprve 2. kvétna 1554
vzdal norimberského méstanstvi: ,Hans
Giinther, puchtrucker resignavit”, Amts - und
Standbuch 308, f. 198b norimberského
Statniho archivu. K tomu mohu dodat, Ze
pravé v roce 1554 si Giinther otevrel svou
druhou a definitivni tiskarnu v Olomouci.

14) Viz nize citovany kSaft Jana Hada a poznam-
ku 22.

15) Na titulni strané je sice letopocet 1535, ale na
konci textu pred rejstiikem (folio k 4a) je za
devizou (zfejmé autorovou) SMEA (= Salus
Mea Ex Alto) uveden rok 1536 a za koncem
rejstfiku na f. [11b] je impressum: Dokondny
jsii knihy tyto v stredu po svatém Rehoti [= 15.3.]
leta Pané M D XXXVI. A jsii vytistény v Starém
Meésté prazském skrze Jana Hada nikladem dokto-
ra Jana Koppa etc. Takové zdanlivé nesrovna-
losti vyjadfuji jen tehdejsi postup praci v tis-
kdrnach: ivodni listy pro dedikaci nebo pfed-
mluvu byly vyZadovény, sepisovdny a vyra-
bény aZ nakonec (a proto i extra signovany)

a pavodni vydavatelsky termin oznameny na
titulni strané se nékdy protdhl. - Knihopis 4
315. Zachovala se fada vytiskti, v Praze napfi-
klad KNM /28 A 3/.SK CSR /54 A 61/;

/ 54 A 68/; /Roudnice V Fa 52/.

16) Gunther Franz, op. cit., s. 33 uvadi bez signa-
tury zcela potrhany exemplaf v Olomouci,
difve v Louce. Antonin Grund in: Listy filolo-
gické 72, 1948, s. 278 zaregistroval vydani
shodné v titulu a dpravou s vydanim
Hadovym 1541 v KNM /24 G 11, all. 4/; tento
konvolut je, Zel, nyni nezvéstny.
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1541 u Jana Hada (Knihopis 14.820).
Nespravny, nepozorny udaj Knihopisu,
Ze prfekladatelem tohoto Rhegiova
spisu byl Kaspar Huberin, rozpoznal
Gunther Franz (s. 31 - 32), ale jeho
pfedpoklad, Ze nejmenovanym prekla-
datelem byl sam Jan Had, je mylny.
V nepodepsané predmluvé k ¢tenéfi se
totiz fika (D 6a - E 2a): VyloZeny jsou
knizky tyto z feci némecké na cesko leta
1539, také i imprimovany ... I ponevadz
knizka tato za uZiteCnou se uzndvd ... zddlo
se ji znovu skorigovati a impressorovi ddti.
Ani v tfetim ¢eském vydani, vytisténém
roku 1543 tidajné u Jana Giinthera jesté
v Norimberku (Knihopis 14.821) neni
piekladatel jmenovan (A 2a - 3a):
.Predmluva k ctend?i ... zddlo mi se velice
za potrebné ... abych tyto knizky, kteréz sem
leta XXXIX wvylozil, znovu skorigujic, pri-
tom i spis, kterak se nemocni etc. tésiti maji,
od Kaspara Huberind sloZenyj, imprimovati
dal ...” Daldi zachované vydani je az
z roku 1592 (Knihopis 14.822).

Na titulnich stranach nékolika men-
Sich Hadovych tiska z této doby se
vyskytuje ornamentélni portdlovy ram,
ktery ma dole uprostfed inicialy I P.
Knihopis je nespravné vyklada jako
monogram plzenského tiskafe norim-
berského ptvodu Jana Pekka. Zaklada
se na nedatovaném a typograficky ano-
nymnim tisku Zaltd kritce sloZeny od
S.Jeronyma, v némzto vsecky modlitby Zal-
mové vypsdny sou ..., '/ pricita jej Janu
Pekkovi pravé pro tyto inicialy
I P a klade jej tedy do let [1521/1531]
(Knihopis 2 995). Zachoval se v Praze,
KNM /36 F 9, all./ a v SK CSR
/Roudnice IV Ff 8/. M. Bohatcova v3ak
zjistila, Ze rozhodujici Svabach chlebové
sazby tohoto tisku se v Pekkové typo-
grafickém materidlu nevyskytuje,
a poukazala na to, Ze tento portalovy
ram s inicidlami I P je uplatnén v néko-
lika tiscich praZského tiskare Jana
Hada. * Knihopis nékdy prepisuje tyto
inicidly jako ] P a za pfipojené Pekkovo
jméno klade otaznik, ale nikde se
nezminuje o okolnosti, Ze v Jeronymové
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Zaltafi stoji inicialy I P po stranéach sty-
lizovaného heraldického stitu, jehoz
neidentifikované znameni popsala
Bohatcova jako tézko urcitelnou tpon-
kovitou rostlinu.

Nyni mohu konstatovat, Ze toto zna-
meni je rovnéZ Peypusova Artemisia,
tentokrat ve druhém typu Peypusova
sygnetu, kde zcela pokryva &tit ve tvaru
jakési plachetky, upevnéné nahofte
a dole celkem Sesti korunkami, inicia-
ly F P jsou tentokrat umistény dole po
strandch §titu. Misto nich jsou vsak
v prazskych ceskych tiscich inicialy I P.
Prohlidka téchto tiskil, na nichzZ Kniho-
pis registruje inicialy I.P. (respektive
nespravné ].P.) ukazala, Ze u vSech jde
o tentyZz dfevorezovy ram Peypustv
(ktery Keunecke reprodukuje na svém
obr. 2), s jedinou apravou, touto zmé-
nou inicidlek F P na I P, coZ mohlo byt
snadno ucinéno malou razurou pisme-
ne F, nasvédcuje tomu i tvar obou téch-
to pismen. Ocitdme se tedy pfed situaci,
Ze Jan Had a pozdéji i jeho nastupce Jan
Kantor Had pouzivali na titulnich stra-
nach nékterych svych tiskt Peypusiv
renesancni ram, a to az do jeho maxi-
malni opotfebovanosti. Nahore, pod
obloukem romanské klenby, sedi v ném
tfi andilci, z nichZ dva ¢tou a prostred-
ni, pololezici, ukazuje vztaZenou pravi-
ci. Po kazdé strané podpiraji klenbu
dva sloupy, v jejichZ podstavcich jsou
reliéfy stylizovanych hlav dvou delfint.
Signet je umistén dole uprostfed mezi
témito podstavci. Bez narokd na upl-
nost uvadim Hadovy a Kantorovy
tisky, vétSinou oznacené jejich plnym
impresem, v nichZ jsem zjistila tento
Peypusiiv ram: ;

Sv. Jeronym: Zaltdr krdtce slozeny ...

17) Podle pfedmluvy 2. vydani byl sloZen jako
zkracend modlitebni kniha pro lidi, ktefi jsou
tak zameéstnani, Ze nemohou ,,na kazdy den
cely Zaltar fikati”.

18) Mirjam Bohatcova: Norimbersky a plzefisky
tiskat Hans (Jan) Pekk. In: Casopis Narodniho
muzea v Praze, Historické muzeum 155, 1976,
s. 225 - 226.
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Podle Knihopisu (2 995) 1. vydani, bez
roku a tiskare. KNM /36 F 9. all./. SK
CSR /Roudnice IV Ff 8/.

Salaminovy proni knihy, jenz latiné
slovii Proverbia ... Bez roku, na konci
pod textem na f. H 3b chlebovou saz-
bou: Jan Had. Knihopis 14.666. KNM
/36F 4, all. 4/.

8.6. 1538 Jan z Chocné: O krve pouste-
ni Zilami i barikami ... Knihopis 3 470
a omylem znovu jako anonymni spis
Knihopis 6 943. KNM /28 G 26, all. 4/
a /28 G 40/. Tento tisk ma na f.
A 4b drevorez (70 x 54 mm) s viezanym
némeckym slovnim doprovodem
(ptisobeni zvérokruhu na lidské télo).

1538 Knihy Tobidsovy ... Knihopis
16.230. KNM /36 F 4, all. 5/.

1546 Sv. Augustinus: Traktdt ... Ze
vsecky véci na svété sou marnost. Nyni
nové imprimovany. Na poslednim listu
B 4b pod textem: Jan Had. Knihopis
871. Strahov /BT X 38/.

1546 Sv. Bernardus: ' Traktdt velmi
utéseny ... o krdsném mlddenci ... A jest
v nové vytistén. Na konci na f. B 8a pod
textem: Jan Had. B 8b prazdné.
Knihopis 1 077. Strahov /BT X 38, all./.

19.1. 1550 Vokabuldr latinsky, cesky
i némecky ... Knihopis 16.614. KNM
/26 E 22,all. 5/,

25.5. 1555 Nomenclatura rerum familia-
riorum vulgo Vocabularium Latine,
Bohemice et Germanice recognitum et
recens editum... Knihopis 6 196. Rukovét
1, 425 - 426. London, British Museum
/12.935. aa. 8/.

1573 Sv. Augustinus: Traktdt ... Ze
vsecky véci na svété sou marnost. Nyni
v nové imprimovany. Na f. A 8a dole:
Vytisténo v Starém Mésté prazském u Jana
Hada Kantora. Folio A 8b prazdné.
Knihopis 872. St. knih. CSR /54 F 237/.

Jak vsak tento tak casto pouzivany
monogram I P vylozit?

- Posledni datovany Haduv tisk,
Vajklad vyborny na Zalm sty XXVII, pre-
loZeny z latiny, je z roku 1543 (Knihopis
16.718),unikdt v KNM /36 F 4, all. 2/.
Hadova Zena se jmenovala Kunka

neboli Kunhuta. Z tohoto manzelstvi se
narodila dcera Anna, ktera se pozdéji
provdala za Bartoloméje Kiliana
(Millera z Undtrpergku) a méla syna
Jititho. * Dne 23. zafi 1542 sepsal Jan
Had svij definitivni kSaft, ktery byl
zapsan do méstské knihy po jeho smrti,
a to ,v utery po sv. AmbrozZi doctoru”.
tj. 10. dubna nebo 11. prosince 1543.
Svou tiskarnu odkazal své Zené Kunce
a dcefi Anné, po 10 kopach svym sou-
rozencim Vitovi a Lidmile, a stejnou
¢astku, 10 kop ,,Janovi, kantorovi svato-
havelskému”. Prazsky staroméstsky
kostel sv. Havla stoji v bezprostfedni
blizkosti Mustku, kde byl uZ neexistuji-
ci diim ,,u Hadu” a byl to podle zavéti
farni kostel Hadtv.

Odkaz manzelce a dcefi zni v jeho
ksaftu takto: ,,Ja, Jan Had, mésténin
Starého Mésta prazského, jsa od Pana
Boha vSemohtciho nemoci porazen,
proto [!] zdravého rozumu uzivaje, tuto
svu posledni vuoli a ksaft o statku
svém c¢inim a zpuosobuji obycejem
timto: Item najprvé Kunce, manzelce
své milé, a Anné¢, dcefi své, poroucim,
odkazuji a davam mocné duom, ktery
slove u Domazlickych, a druhy, znovu

19) Prvni vydani pred rokem 1546 nezjisténo.
Knihopis 1 076a.

20) Bylo to druhé vydani; 1. vydani z roku 1539,
pfelozené z némciny, Knihopis neregistruje,
ale pozdéji je ziskala SK CSR, signatura
/54 5 415/. Na foliu O 3a posledni slozky je
impressum: ,, Vytisténo v Starém Mésté praz-
ském léta boZiho tisiciho pétistého XXXIX
maje meésice dne prvniho” (bez tiskare). Na
rubu tohoto listu je znak Starého Mésta praz-
ského, O 4 je prazdné. Titulni strana ma ram
s andilky - putti, bez signetu, jiny nez asto
pouzivany Peypustv. - Viz Rudolf Rican:
Tschechische Ubersetzungen von Luthers
Schriften bis zum Schmalkaldischen Krieg. In:
Vierhundertfiinfzig Jahre lutherische
Reformation. Berlin 1967, s. 289 a pozn. 47 -
48.

21) Viz niZe citovany k3aft Kunky Hadové, ruko-
pis /2205/ Archivu hlavniho mésta Prahy;, f.
109ab.

22) Archiv hlavniho mésta Prahy, rukopis
/2142 /, apertura W XIII. Texty citované
z archivnich pramenti uvadim v transkripci.

(83)



BIBLIOTHECA STRAHOVIENSIS

1/1995

vystavény na pivovafe, v kterémz byd-
lim, se v8im hospodafstvim, zcela
a zuplna, co jest kolivek bud na hoto-
vych penizich, budto na klenotech i na
Satech, i coZ v impressi jest a co k tomu
prindalezi, téz i co na dluzich, jakz v reji-
strech vSe znamendno jest, kratce
mluvé vSeckno hospodarstvi, a k tomu
dvé zahradé lezici za Svatym Pavlem,
a to na rovny podil”.

Hadova vdova se roku 1544 znovu
provdala za muZe oznaceného ve sva-
tebni smlouvé jako ,Jan z Pisku”. #/
Vdova mu odevzdala vSsechno své
jméni, s vyjimkou 25 kop ceskych,
s nimiZ by mohla volné nalozit. Tento
jeji druhy manzel se ve svych tiscich
oznacoval jako Jan Had, Joannes
Coluber, Joannes Coluber alias Cantor,
Jan Kantor, Joanes Cantor, Jan Had
Kantor, Joanes Cantor Coluber.
Vzhledem k tomu vyslovil Zikmund

Winter domnénku, Ze byl totoZny

s byvalym ,Janem, kantorem svatoha-
velskym”, jemuz Jan Had odkazal
onéch 10 kop. Znacnou oporu této
domnénce poskytuje téZ skutecnost, ze
Jan Kantor Had vytiskl v letech 1545,
1559 a jednou bez roku nékolik spisti
zatvrzelému staroutrakvistovi, farari od
Sv. Havla Pavlu BydZovskému. *

Bez pochyby je, Ze Hadova vdova
potfebovala k dalsimu vedeni tiskarny
manzela. ®/ A protoZe inicidly I P se
vyskytuji jiz v dekoru tisk@it Hadovych,
jehoz pouzival nadale i Jan Kantor Had,
je nasnad¢é domnénka, Ze Jan Kantor -
Jan z Pisku, kterému Jan Had odkazal
onu penéZitou castku, byl uz jeho spo-
lupracovnikem, a to Ze byl také davod,
pro¢ se za ného Hadova vdova provdala.

JAN KANTOR (CANTOR HAD) (+1572)
Za své puisobnosti vytiskl Kantor asi 51
¢eskych dél vcetné vicejazyCnych uceb-
nic a asi 62 dél cizojazy¢nych, vétsinou
kratsich a pfileZitostnych. Vyjimkou
byly ¢tyfi obsahlé sborniky basnickych
dél chranéncd humanisty Jana starsiho
Hodéjovského z Hodé&jova (1496 - 1566)
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Prima - quarta farrago poematum, 1561 -
1562, které redakcné piipravili do tisku
Matous Collinus, Tomas Mitis a Georg
Handsch (Rukovét 2, 319-320). Profil
Kantorovy tiskaiské tvorby byl v pod-
staté jen vydélecny, ale vyrazna byla
jeho soucinnost s praZzskymi humanis-
tickymi $kolskymi kruhy. Politicky se
angazoval za Smalkaldské valky na
strané odbojnych ¢eskych stavi, vytiskl
jim ddlezity politicky obéznik (Kniho-
pis 291). Pratelil se s vyznamnym praz-
skym ucencem, humanistou MatouSem
Collinem, ktery mu pak, jako i jinym
svym pratelam, v této situaci vyZzadoval
prostfednictvim vysoce postavenych
dvofant milost. * Té se mu dostalo uz
v nedéli po sv. Ondfeji tj. 1. prosince 1549:
bylo mu dovoleno tisknout ,,almanach
Cesky i s pranostikou, Donat latinsky
i exponovany, vokabulaf latiné i Cesky,
synonyma latiné i cesky, preces, slabikare
ditkdm a zakam potiebné, coloquia vo-
becnd jedna i druha a coZ k Udeni svobod-
nému prazskému prinaleZi”, ovSem s tim,
ze musi rukopis kazdé knihy pfedem
predlozit ke schvéleni administratorim
konzistofe obou nabozenskych stran
(katolické a utrakvistické) a hejtmanu
Prazského hradu. ¥/ Byl to tedy vyhodny
repertoar se zaru¢enym odbytem. Kan-
torovo piatelstvi s Collinem se promita-
lo i do jeho tiskarské produkce: fada
Kantorovych latinskych tiska byly za-

23) Archiv hlavniho mésta Prahy, rukopis
/2117 /, apertura 35, ktery vSak roku 1945
shotel. Zikmund Winter: Remeslnictvo a Ziv-
nosti XVI. véku v Cechach (1526 - 1620).
Praha 1909, s. 256 reprodukoval tento, pro
nasi studii dilezity idaj takto: ,Smlouva sva-
tebni stala se r. 1544. Byvaly kantor ma v ni
jméno Jan z Pisku.”

24) Knihopis 3.254, 3 263, 3 458, 1 394, 16.764.

25) Tiskari vzhledem k své nezdravé préci s olo-
vem Casto umirali pfedcéasné a jejich vdovy se
pak obycejné provdaly za jejich zapracované
tovaryse.

26) Rukovét 1, 1966, s.417, 424

27) Viz napfriklad edici: Archiv praZské metropo-
litni kapituly. I Katalog listin a list(i z let
1420 - 1561. Zpracovali Jaroslav Ersil a Jifi
Prazak. Praha 1986, s. 265, ¢&. 752.
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kdzky, na nichz byl Collinus ziucastnén
jako autor, spoluautor nebo vydavatel.
Casem se Kantor domohl znaéného
jméni i spolecenského postaveni. Roku
1559 byl jmenovan konselem Starého
Mésta prazského a roku 1563 dokonce
pujcil staroméstské obci 300 tolart. */

Z Kantorovy dilny vyslo i nékolik
tiskti, které byly reedicemi tisku
Hadovych nebo Peypusovych:

1545 ilustrovany Novy zdkon — u Hada
vydan 1538, — u Peypuse 1534. Knihopis
17.103, Keunecke Nr. 274.

Bez roku Zaltd¥ krdtce sloZeny od
sv. Jeronyma, 2. vydani, — [Jan Had].
Knihopis 2 996.

1550 Sebald Heyden: Puerilium collogui-
orum formulae ... nunc rursus noviter
recognitae, — Peypus 1534. Knihopis
2 986, Keunecke Nr. 276.

1557 dalsi reedice téhoz. Knihopis 2 987.
1558 Ondrej Klatovsky: Nové knizky vo
poctech, - Peypus 1530. Knihopis 3 951,
Keunecke nema.

1563 Novy zdkon. Knihopis 17.108, nedo-
chovan.

1567 Jiri Mikulas Brnénsky: Knizka ...
zacdtkové umenti arithmetického, - s pouZi-
tim Peypusova ikonografického materi-
alu. Knihopis 1 300 a omylem téz 6 183.

I v Kantorovych tiscich se vyskytuje,
jak uz bylo feceno, Peypustiv ram titul-
ni strany s jeho signetem, doprovoze-
nym inicidlami I P. Je vSak tfeba zasta-
vit se v souvislosti s Kantorovou tvor-
bou jesté u dvou nasledujicich publikaci:

Knihopis (2 996) uvadi, jako nedato-
vanou a typograficky anonymni reedici
Jeronymova Zaltdre, tisk, ktery se
zachoval jako unikat, Strahov /BE 11 78,
all./, a pripisuje jej s otaznikem, ale jisté
spravné Janu Kantoru Hadovi, a to do
roku 1546. Cini tak zfejmeé proto, Ze je
pfivazan k tisku s titulem Enchiridion
svatého Augustina ... (Knihopis 876),
ktery ma na titulni strané stejny figurdl-
ni ram, je vysazen stejnymi typy a na
konci ma impressum: Vytisténo u Jana
Hada 1546. Popis tohoto dfevorfezového
ramu zni v Knihopise takto: ,Text titul-

ni strany [je] vsazen do ramce z dfevo-
fezti ve formé chramu. Leva strana
zobrazuje pochodujici Zoldnéte, prava
milostnou scénu. Na spodu v ornamen-
talni vyplni 2 Stitky: prvy s rozvitym
kvétem lekninu, druhy s holi obto¢enou
hadem.” U Enchiridia se o téchto dvou
,erbech” dokonce rika: ,,... rozvita raze
(rozmberskda) a hil obtocena hadem.”
Ve skutecénosti jde o ram prevzaty
z ikonografie némecké reformace,
vytvoreny (snad Hansem Brosamerem)
pro prvni vydani Lutherova revidova-
ného Zaltare, vydaného ve Vitemberku
u Hanse Luffta 1531: ,,Der Deutsch
Psalter D. Luthers, zu Wittemberg.
1531.” Jeho titulni stranu reprodukuje
Heimo Reinitzer: Biblia deutsch.
Luthers Bibelubersetzung und ihre
Tradition. Wolfenbiittel, Herzog
August Bibliothek 1983, s. 159, obr. 87
k ¢. 90. Tam je tento ram také spravné
popséan. Nejde o chram, nybrz o dam
Davidiiv, na jehoZ pravé strané ho jeho
manzelka Mikol spousti z okna, aby ho
zachranila pred Saulovymi bifici (1.
Samuelova 19, 11 - 12). Na dolnich $ti-
tech je vlevo symbolické znameni
Lutherovo (na bilé riZi srdce a na srdci
kiiz — ktery v3ak v Jeronymové Zaltafi
chybi), vpravo znameni Melanchthono-
vo (starozakonni prefigurace spasonos-
ného Krista — médény had vztyceny na
krizi ve tvaru pismene T, srov. 4. kniha
Moijzisova 21, 6 - 9). Nezjistovala jsem,
zdali byl tento rdm prevzat piimo di
nepfimo, ale jde o dalsi kontakt
Kantorovy tiskdrny s némeckou refor-
macni typografii, v té dobé arci dosti
bézny.

Knihopis (4 588 - 4 589) pfipisuje
Janu Cantoru Hadovi také dvé vydani
spisu lékarfe Kristana z Prachatic
~Lékarské knizky, z mnohych knih

28) Z. Winter, op. cit., s. 260, patrné podle shofe-
lého rukopisu Archivu hlavniho mésta Prahy
/2118/. Kunka Hadova Zadala na konci
svého Zivota roku 1585 o splaceni tohoto
dluhu, ktery podle ni ¢inil 400 tolard (viz
rukopis citovany v pozn. 32).

(85)



BIBLIOTHECA STRAHOVIENSIS

1741995

likarskych vybrané...”, z nichZ jedno
vyslo 2. kvétna 1544, druhé je bez roku
vydani, obé vsak byla vytisténa
, vV Starém Meésté prazském u Zlatého
Prstena”. V grafickém popisu Knihopis
fika: , Titulni strana v renesan¢nim
ramci vyzdobeném rostlinné, andélic-
ky, mofskou pannou a ptaky, dole
s erbem rytife, oznacenym: J. C. H.
[= Jan Cantor Had].” Pfesnéji feceno
jsou tato pismena umisténa nad Stitem
se znamenim polopostavy muZe
v kyrysu a helmé. Pouzila jsem exem-
plate KNM /36 F 4, all. 6/, ktery
Knihopis neuvadi. Ackoli tento ram
titulni strany, vyfezany z jednoho Stoc-
ku, je opravdu krasny, ostatni uiprava
tisku mu neodpovidé a neodpovid4 ani
urovni tiskl Jana Kantora Hada: zejmé-
na jsou do ného zafazeny inicidlky
a verzalky rozli¢ného stylu, kvality
a velikosti {(neodpovidajici osmerkové-
mu formatu této knizky), je vidét, ze
byly nahodné sehnany z rtiznych zdro-
ji. Ale navic vysla obé vydani z tiskar-
ny v domé u Zlatého prstena, a to neby-
lo sidlo Kantorovo, nybrz kratkodobé
tiskarské oficiny univerzitniho profeso-
ra Jana Chocenského (z Chocné), ktery
zemiel roku 1545 a jehoz tiskdrnu
Kantor pozdéji ziskal. */ Inicidly I.C.H.
je tedy tfeba ¢&ist jako I.CH. = Jan
Chocensky. TentyZz ram maji také dvé
nedatovand vydani spisu Bartholomaea
Merlingera Knizky o rozlicnych voddch
(Knihopis 5 509 - 5 510, toto s reproduk-
ci titulni strany), kterd uz maji impres-
sum Kantorovo: Vytisteno v slavném
Starém Mésté prazském u Jana Hada
Kantora. Jak je vidét, i zde Sel Kantor pri
dalS$im uplatnéni tohoto rdmu cestou
ekonomické uspory, nemluvé o tom, Ze
inicialy [.C.H. mu zcela vyhovovaly.
Jiriho Mikulase Brnénského z roku
1567, kde ke Kantorovu impressu,
umisténému na konci tisku, ve formula-
ci Vytisténo u Jana Hada Kantora, jsou
pripojeny inicidlky V.H., bezpochyby
monogram jeho syna Vaclava. Jan
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Kantor Had zemfel roku 1572 */ a tak je
pravdépodobné, Ze ho syn, ktery byl
v té dobé uZ samostatnym tiskarem,
zastoupil pri néjaké jeho indispozici.
Na konci tohoto tisku je dievorez (64
x 56 mm), ktery Knihopis povaZuje za
signet Jana Kantora Hada: Zaba sedici
ve smycce hada. Nikde jinde se v3ak,
pokud vim, v jeho produkci nevyskytu-
je, a tak se toto vyobrazeni mohlo vzta-
hovat i na Vaclava Hada, tim spiSe, Ze
na foliu M 2a tohoto tisku, v némz bylo
pouzito ilustraci ptivodné Peypuso-
vych, se opét setkavame s otiskem
Peypusova signetu, Artemisii, doprovo-
zenou inicidlami ] K (= Jan Kantor). Je
tam otistén jako doplnek strany, na niz
kondi jeden oddil textu, a na rubu toho-
to listu (M 2b) je upraveny Peypusuv
ramec z titulni strany Klatovského
Novych kniZek.

VACLAV HAD
Narodil se patrné z druhého manzelstvi
Kunky Hadové. Podle Z.Wintra je
v méstskych knihach Starého Mésta
prazského oznacen jako ,impressor”.
Ozenil se se Zenou jménem Katefina
a mél syna Vaclava. Ze samostatné ¢in-
nosti Vaclava Hada star$iho zname
dnes dva dalsi ceské tisky, kratké aktu-
ality z roku 1566 (Knihopis 6 202 a 16
786) a jeden osmilistovy tisk latinsky
z téhoz roku, bakalarskou praci Jana
Corvinia Elegia explicans quaestionem:
Utrum Christianis princibus pro gloria Dei
et salute subditorum ... militare concessum
sit nec ne?, prednesenou na prazské uni-
verzité 29.dubna 1566 (Rukovét 1, 462).
Po smrti Jana Kantora Hada se prace
rodinné tiskarny nezastavila. Roku 1573
vysly jesté dva tisky s jeho impressem:
jmenovana uZ reedice spisu svatého
Augustina (Knihopis 872) s inicialkami

29) Karel Chyba: Slovnik knihtiskaiti v Cesko-
slovensku od nejstarsich dob do roku 1860.
Pfiloha ke sborniku Strahovska knihovna
(Pamatnik ndrodniho pisemnictvi), roénik 1 -
17, 1966 - 1982, s. 129.

30) Udaj Wintriv, op. cit., s. 260.
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I P v opakovaném Peypusovu ramu na
titulni strané, a latinsky spis MatousSe
Collina, upraveny Petrem Codicillem:
Libellus synonymorum Latinorum una cum
vocabulis Bohemicis ... (Rukovét 1, 393).
Posmrtné impressum bylo formulovano
(jak to tehdy nebylo neobvyklé v bez-
prostfedni dobé po tiskafové umrti,
kdy jeho majetkova pozustalost nebyla
jesté uzavrena) méné adresné: vytisténo
. U Jana Hada Kantora a ex officina
| Iohannis Colubri. Vaclav Had zemfrel asi
- uz pf‘ed rokem 1578, protoZe dal vedla
»,smlouvou pratelskou dala” nezletilé-
mu vnukovi Vaclavovi. Vdova Katefina
se znovu provdala za Jana Kobise
z Bytysky, bakalare, ktery vyucoval na
staromeéstskych Skolach.

KUNKA (KUNHUTA) HADOVA (+ 1587)
. PieZila oba své manzely i syna. Jako tis-
' karka je malo znama, nebot Knihopis
. nezaznamenal Zadny jeji esky tisk.
. Avsak Rukovét a zaznamy pro pfipra-
vovanou Bibliografii cizojazy¢nych
bohemik shromazdily uz udaje o péti
jejich latinskych tiscich z let 1578 - 1579:

Jan Jiskra: Oratio continens encomium
bonae atque honestae famae, quod sit the-
saurus hominis inaestimabilis, habita
publiceé in Academia Pragensi 111. No:
VIibr. anno Do. M.D.LXXVIII. Excusum
Pragae in officina viduae Iohannis Colubri
anno M.D.LXXVIII. Rukovét 2, 453 -
454, Strahov /FK V 10, all.5/.

Matthias Spangoelius: Elegia in nata-
lem Domini et Servatoris nostri Iesu
Christi, Dei et Mariae Filii Dei, scripta et
dedicata ... ad dominos D. Coss: nec non
aliis ... Reipub: Iglaviensis Senatoribus ...
dominos suos observantissimos. Excusum
Pragae in officina Kunigundae viduae apud
Colubrum anno M D LXXVIIl. Zaznam
pro Bibliografii cizojazycnych bohemik.
SK CSR /35 D 63, all. 6/ a dva exem-
plare na Strahové (patrné s variantami).

Michael Staudingerus: Elegia in nata-
lem Domini et Servatoris nostri lesu
Christi, Dei et Mariae Fili: Dei, scripta et

dedicata ... ad ... D. Coss: nec non aliis ...
Reipub. Closterneueburgensis Senatoribus,
etc., dominos suos observantissimos.
Excusum Pragae in officina Kunigundae
viduae apud Colubrum anno M D LXXV1I-
II. Zaznam pro Bibliografii cizojazyc-
nych bohemik. Strahov AA XIV 25, all.
12/.

[Matous Collinus:] Libellus synonymo-
rum Latinorum, una cum vocabulis
Bohemicis, iuxta seriem literarum alphabeti
di [s] positis. Castigatus per M. Petrum
Codicillum. Pragae ex officina Kunigundae,
apud Colu [brum] Anno MD [déle posko-
zeno]. Knihopis nema, pozdéji ziskala
exemplaf SK CSR: /54 S 120/. Viz téz
Bedriska Wizdalkova: Popis starych
tiskt v Universitni knihovné. In:
Roc¢enka Universitni knihovny v Praze
1960/1961. Praha 1962, s. 68-71.

Epithalamia honestis ac eruditis iuveni-
bus, Adamo et lacobo Sixtis Czaslavinis,
fratt: germanis ... Pragae ex officina
Kunigundae, apud Colubrum anno M.D.
LXXIX. Rukovét 5, 109. Strahov /AB
VIII 39, all. 9/.

V téchto Kuncinych kvartovych, vét-
Sinou pfileZitostnych tiscich neni Zadny
signet a také jejich vyzdoba je velmi
skromna, nékolik verzalek s putti
a nékolik vinét, u Spangoelia a Stau-
dingera na titulni strané opakovany
dfevofez klanéni krald (47 x 53 mm).
Kromé tiskarny méla Kunka, jak se
o tom zminuje v své zavéti, také knih-
kupecky kram.

Dne 28. Cervence 1585 sepsala Kunka
Hadova svou zavét. Jeji znéni se zacho-
valo v rukopise 2205 (Libri testamento-
rum) Archivu hlavniho meésta Prahy na
aperture 88 - 89 (podle nové foliace na
ff 109 ab):

,IMly, purkmistr a rada Starého
Mésta, znamo c¢inime timto nasim lis-
tem obecné prede vsemi, kdeZ Cten
nebo ¢touci slyéén bude, a zvlasté tu,
kdeZ naleZi, Ze Jan Augustin a Ludvik
Sle]ﬁr radni nasi, souce k zZadosti pana
Bartoloméje Millera, radniho naseho, na
misté Anny, manzelky jeho, od nas
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vyslani, prinesli niZe dotceny k3aft
v krabici, nebozky Kunky Hadovy, do
rady, oznamujice, ze pfiSedSe do domu
nebozky Kunky a viedse do sklepu,
nasli jej v almare tak v krabici speceté-
ny, jakz se podava, kteryZzto k3aft, kdyz
jest po vysvédceni jeho od Cypriana
Stfibrského, radniho, a Zikmunda
Kapra starSiho z Kaprstejna, podle
prava pred nami oteviin a precten byl,
toto jest v sobé drzel a zaviral, drzi
a zavira slovo od slova takto:

Ve jméno svaté a nerozdilné Trojice,
jednoho Pana Boha vSemohouciho, na
véky veékuov poZehnaného, Amen. Ja,
Kunka Hadova, méstka Starého Mésta
prazského, jsouci v nedostatku zdravi
svého postavena a zvédouci, Ze bliZeji
k smrti nezli k Zivotu nachylena sem,
vSak wuzivajic rozumu zdravého
a paméti dobré, a nechtéjic, aby jaci
soudové a nevole po smrti mé mezi
prateli mejmi o statecku mém, kteréhoz
mi Pan Buoh z své buozské Stédroty
udéliti racil, vzniknouti mély, takto vo
ném své pofizeni ¢inim a svou vuoli
posledni a kone¢nou oznamuji. "/
Predkem Anné, dcefi mé vlastni a slo-
vutného pana Bartoloméje Kilidna, jinac
Millera z Undtrpergku manzelce, kte-
raZ mné v nemoci mé opatrovala a vse-
lijak se ke mné uctivé a nalezité vzdyc-
ky chovala, svrsky své vSecky a v3elija-
ké nabytky i knihy, coZ by se toho koli
v témZz domé, v kterémzZ na tento cas
bydlim, jenZ slove u Haduov, najiti
mohlo, ty vSecky dotéené Anné, dceri
své milé, ddvam a mocné poroucim,
viak teprva po smrti mé a prve nic.
A to na ten a takovy spuosob, jakoz
sem predesle Vaclavovi, vnuku mému,
smlouvou pratelskou, knihami Starého
Mésta prazského pojisténou, dim se
zahradou na Novém Mésté prazském
v Chudobicich leZici, a¢ také impressi
mou se viemi instrumenty k ni naleziji-
cimi [!], kteraZto impressi za nékolik set
kop stoji, dala, k tomu a nadto vejse,
aby Anna, dcera ma, témuz Vaclavovi
deset kop mi3. a knieh za deset kop
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miS. z kramu mého a puol centnyte
cinového nadobi vydati povinnovana
byla. A jestlize by on, Vaclav, na tom
prestati nechtél, aby jemu nic davano
nebylo, ale to na milosrdné skutky mezi
chudé lidi obraceno bylo. Item Jifikovi
Stanovi, vnuku mému a synovi €asto
psané Anny, dcery mé, dvadceti kop
mis. Item pani Katefiné, nevésté my
a slovutného pana Jana z Bytysky man-
zelce, z lasky své, nad véno, kteréz jsem
jl po smrti syna mého Vaclava dala
a vyplnila, odkazuji deset kop mis., té
souci k ni duovérné nadéje, Ze to ode
mne vdécné prijme, a ty téZ aby ji,
Kateriné, Anna, dcera méa, vydala.
A coz by se pak koli dluhuov lidem ode
mne povinnych vyhledalo a naslo, ty
aby Anna, dcera ma, povinna byla
z téhoz statku mého dati a zaplatiti.
Viak k zménéni tohoto kSaftu mého
moci sobé pozuostavuji, abych jej zmé-
niti, bud na dile zrusiti a v nic obratiti
bez prekazky jednoho kazdého c¢lovéka
mohla. Za to jich Milosti, pana purk-
mistra, panuov, pokorné prosic, Ze nad
touto mou posledni kone¢nou v[u]oli
ruku svou ochrannou drzeti rac¢i. Na
potvrzeni a zdrZeni toho sekryt svuoj
vlastni k tomuto listu mému ksaftovni-
mu sem pfitiskla a v ném svou vlastni
rukou sem se podepsala. A pro lepsi
toho jistotu doZadala sem si slovutnych
pana Cypriana Stfibrského a pana
Zigmunda starSiho Kapra z Kaprstejna,
meéstanuov Starého Mésta, Ze sou také
sekryty své podle mého dali, jim beze
Skody, pfitisknouti k témuzto listu
mému ksaftovnimu. JenZz jest dén leta
od narozeni Syna BuoZiho tisiciho péti-
stého osmdesatého patého v stiedu po
pamatce svaté Mari Magdaleny. Kunka
Hadova K[necditelna zkratkalsvou vlast-
ni rukd.

Kteryzto k3aft my, s pocatku psani,
purkmistr a rada, k Zadosti slovutného
pana Bartoloméje Millera z Untrperku,
ponévadz v ¢asu pravnim Zadného
odporu jemu vloZeno neni, sme stvrdili,
tomu na svédomi a pro lepsi toho jisto-
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tu peceti nasi mensi dali a rozkazali
sme tento k3aftovni list upecetiti, v stie-
du po svatym Vavfinci leta Pané osm-
desatého sedmého” [= 16.8. 1587].

Brzo po sepsani této zavéti, 11. srpna
1585, se na staroméstské radnici projed-
navala Zzadost Kunky Hadové o splace-
ni 400 tolard, které Jan Had Kantor
zapujcil roku 1563 staroméstské obci,
a 200 tolarti trokt z této castky. Kunka
se ho dozadovala ,,s pfedkladanim své
chudoby a nedostatkuov [ve] véku
seSlém”. ProtoZe vSak tato stara zalezi-
tost byla komplikovana souvislosti
s odkazem jiné zemfelé osoby ve pro-
spéch chudych zakt, souhlasila nako-
nec Kunka s tim, Ze se splaceni dluzné
¢astky 600 tolara ziekne ve prospéch
kazdoroéni podpory na oSaceni $kol-
nich Zackd, a purkmistr a rada, ,vidace
také taz Kunku vékem seslou, nemoci
stiZenou, v chudobé postavenou, statec-
ku jiz Zadného v moci svy nemajici”,
a ,, ponévadZ taZ Kunka Hadova Zena
potfebna a nedostatecna jest”, udélili ji
ze zadrzenych tdrokt , misto almuZny
dvaceti kop mis.”, a ,ona je pfijevsi,
v tom se jest spokojila a misto viemu
dala”. *®

V poloviné srpna 1587 byla tedy
Kunka Hadova jiz mrtva, a to byl také
definitivni konec hadovské tiskarny.
O tom, Ze by byl dale tiskl jeji vnuk
Vaclav (ktery byl podle Wintrova vypi-
su citovaného v mé poznamce 31 v roce
1585 jesté nedospély), se zadna zprava
nedochovala, a nebylo dosud také zjis-
téno, do jakych dal$ich rukou se tento
typograficky a ikonograficky material
dostal.

PEYPUSOVY TISKY A JEJICH REEDICE

Pohledme nyni bliZe na tisky Jana Ha-
da a jeho nastupce Jana Kantora Hada,
obsahem shodné s Peypusovymi tisky
pro Ceské uzZivatele. Kritériem srovna-
vani jejich formdlnich znaka tu oviem
miuze byt pouze jejich vytvarny dopro-
vod; typograficka sazba, i kdyby slo

o shodny Svabach, neni v této dobé,
kdy uz pismo mohlo byt i zakoupeno,
dostatecné priikazna, individudlné
véazana na jediného tiskare. Zakoupit,
vypujcit si nebo zdédit bylo ovsem
mozno i dievorezové stocky; ale nam
zde jde pravé o zjisténi, zdali, nakolik
a jakym zplisobem presel tento ikono-
graficky materidl z Peypussovy oficiny
do prazské tiskarny rodiny Hadu. -
Vsechny citace z ptivodnich tiskti uva-
dim v transkripci.

Novy zdkon. M D XXXIIII. Impressum
Noremberge per Fridericum Peypus.
(Skonduvd se Novy zdkon, jenz jest vytistény
v slavném mésté Norberce skrze opatrného
muze Fridricha Peypusa, nikladem Hektora
Sefflera, mésténina noremberského. Léta
Piné tisictho VXXXIIII. ten den po Trech
krilech [= 7.1.1534]. 89, ff A8 - y8510,
Tyto udaje uvadim podle Knihopisu
17.100.*

Peypustiv ¢esky Novy zdkon z roku
1534 je dnes nesmirné vzacny, takZe
rozhojnéni exemplaiii, které se podarilo
registrovat Knihopisu, by bylo velmi
vitané. Uplny exemplar byl v Univerzit-
ni knihovné ve Styrském Hradci (Graz)
/1 52045/, avSak za druhé svétové

31) K tomu Z. Winter, op. cit., s. 261 (patrné
podle shorelého rukopisu Archivu hlavniho
mésta Prahy /2112/): ,TyZ rok 1585 Kunka
d¢ini se zetém svym Bartoloméjem Millerem
z Underperka, kterému byla dluzna 180 kop
mis., smlouvu, Ze mu odevzda dam pod mos-
tem kromé svrskq, a za to Ze ji bude roéné 40
kop vydavati na Zivobyti, nebot jest v letech
seSla a nemiZe sobé Zivnosti rukama svyma
dobyvati. Proti té smlouvé poruc¢nici vnuka
Vaclava i matka Katefina ucinili odpor.
Posledni pofizeni Kunky Hadové jest r. 1585
sepsano ve smysle na v8ecky strany pfatel-
ském.”

32) Archiv hlavniho mésta Prahy, rukopis
/2230/, apertura CXI-CXII (podle nové folia-
ce ff 141b - 142b).

33) Vsechny uvedené Nové zdkony registruje
Knihopis pod ¢isly 17.100 - 17.104
a Guntherav ,Stary zakon” pod ¢. 17.137.

(89)
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valky byl podle tidaje Knihopisu zni-
¢en. >/ Ze dvou prazskych exemplaii je
nedplny strahovsky /BA V 35/ ztracen
a exemplar cirkevni knihovny Husova
domu /I T 150/ je torzo zacinaji teprve
slozkou N a koncici listem o 4.

Prostrednictvim dila Verzeichnis der
im deutschen Sprachbereich erschiene-
nen Drucke des 16. Jahrhunderts (tzv. VD
16), vydavaného mnichovskou Bavor-
skou statni knihovnou ve spojeni
s Knihovnou vévody Augusta ve
Wolfenbiitellu (Stuttgart 1983 ad.), pribyl
k této evidenci exemplar Miinchen,
Bayerische Staatsbibliothek /Rar. 765/,
z néhoZ jsem ziskala laskavosti dr.
Irmgard Bezzel ukazkové snimky posta-
Citelné ke srovnavani. S touto pomiickou
se mi podafilo urdit dalsi prazsky, rovnéz
neuplny exemplar v KNM /34 F 8b/,
ktery byl Knihopisem mylné urcen jako
tisk Milchtalertiv.

Dalsi ¢esky Novy zdkon vy3el v No-
rimberku u Leonharda (, Linharta”)
Milchtalera 4. kvétna 1538. Sazecem byl
zfejmé Jan Gilinther, ktery u ného pra-
coval. Krasny uplny exemplar (krom
jinych registrovanych Knihopisem
a vétSinou neuplnych) se zachoval ve
Wolfenbiittelu, HAB /A 354. 8° Helmst./
a méla jsem moznost podrobné si jej
popsat: Novy zdkon. Vytistén v Nornberce
u Linharta Milchtalera. M.D. XXXVIII.
Na f. r 4b: Skondvd se Novyj zikon, jenz jest
vytistén ke cti a k chvdle Pdnu Bohu v slav-
ném mésté Nornberce ndkladem Linharta
Milchtalera. Na f. x 8a za rejstfikem:

Dokondno tu sobotu po Svidtosti. Leta Pdné

M.D. XXXVIII. [4.5. 1538]. Prazské
exemplare (Knihopis 17.102, s repro-
dukci titulni strany, ktera ma znamy
oblibeny rdm némecké reformace
s polouschlym stromem a protéjsky sta-
rozakonniho hfichu a zakona a novoza-
konni boZi milosti) jsou defektni: SK
CSR /54 D 200/, /54 F 98/, v obou je
vSak dochovéno impressum. KNM
/34 F 8a/, velmi neuplny vytisk.
Strahov /BA V 36/. Knihovna Husova
domu v Praze /1T 108/, netiplny, kolo-
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rovany. Dalsi exemplafe jsou v Brné,
v Gothé a ve Stuttgartu.

Vzapéti, pouze o jeden mésic pozdé-
ji, 4. Cervna 1538 vysel v Praze u Jana
Hada dalsi ¢esky Novy zdkon. Zachova-
ny jsou tfi netplné vytisky, dva v Praze
v KNM /34 E 11/ a /34 F 10/ a jeden
na Slovensku v Banské Stiavnici,
v Evangelické lycejni kniznici /Th 2/
42 /. Na foliu v 4a Hadova Nového
zékona je impressum: Léta boziho tisiciho
pétistého tfidcdtého osmého v outery pred
svatym Duchem [= 4.6. 1538] Zdkon tento
novy dokondn jest ... kteryz jest imprimo-
vdn vedlé Bibli a jest vytiStén v Starém
Meésté prazském skrze Jana Hada...

Reedici tohoto Nového zdkona vytiskl
roku 1545 v Praze HadGv nastupce Jan
Kantor Had. Impressum zni:...jest viytis-
tén na Starém Meésté prazském u Jana
Hada. Tento tisk je znamy ze tii netpl-
nych exemplafa chovanych v Praze:
SK CSR /54 F 134/, KNM /34 F 9/

a Strahov /BA V 30/. Knihopis 17.103.

Dalsi Kantorova reedice Nového ziko-
na z roku 1563 se nedochovala.
Knihopis 17.108.

Mezitim vyS8ly ¢tyfi ceské Nové
zakony, u Jana Giunthera v Prostéjové

34) Upozornil na néj Wilhelm Haas: Ein seltener
Druck. In: Mitteilungen des 6sterreichischen
Vereins fiir Bibliothekswesen 7, 1903, s. 60 -
62. Jeho stru¢ny popis by v8ak mohl zmylit
v tom, Ze se neorientuje podle signatur archi,
nybrz podle foliace, zfejmé jen rukopisné pro-
vedené v tomto exemplari, kdeZto Peypustv
Novy zédkon foliaci nema. Tento ¢lanek je zaji-
mavy i tim, Ze autor se pokusil ovéfit si infor-
maci Josefa A. Hanslika (Geschichte und
Beschreibung der Prager Universitétsbiblio-
thek, Prag 1851), ktery na s. 521 uvedl
Peypustiv Novy zdkon z roku 1534 se signa-
turou této prazské knihovny ,,D 90”.

Haas si tento netiplny vytisk vyzadal

k nahlédnuti, ale kdyZ mu byl zaslan, zjistil,
Ze je to jina edice, a mél zato, Ze je to pravdé-
podobné také norimbersky tisk, protoze

v obou je mnoho stejnych dievorezi. - Starou
signaturu D 90 lze snadno identifikovat, je to
nyné&jii signatura prazské SK CSR (byvale
Univerzitni knihovny) /54 D 90/, Novy
zakon Jana Giinthera, Prosté&jov 1549,
Knihopis 17.104.
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1549 a v Olomouci 1555, u Bartoloméje
Netolického v Praze 1551 (KNM /34
F 1/) a tamtéz u Jifiho Melantricha
1558, (nedochovén, dalsi vydani 1564,
KNM /34 E 9/def.); posledni dva vSak
do sledované fady nepatfi.

Gilintherovo vydani z roku 1549
(Knihopis 17.104). Praha, SK CSR
/54 K 2464/, /54 K 20950/, /54 D 90/.
KNM /34 F 20/, a jiné, rovnéz netplné
mimopraZské exemplare patfi do toho-
to sledu dvéma znaky. K Apokalypse
ma dfevoifezy shodné s Milchtalerovy-
mi (tedy Peypusovy) a v impressu ma
(tak jako to maji Novy zdkon Hadlv
a Kantortv v titulu) tdaj , kteryz jest
imprimovan vedlé Bibli”, coz by se
mohlo nejspiSe vztahovat na ¢eskou
bibli vydanou v Praze u Pavla Severina
roku 1537.

Pavodni verze téchto Novych zako-
ni, Peypustiv z roku 1534, ma v textu
tfi druhy vytvarného doprovodu, ves-
més bez autorské Sifry.

a) Drevorezové portréty ¢tyf evange-
list(i, které méxi 63/4 x 47/8 mm, apos-
tola Pavla (dvakrat, u epistoly
k Rimantim a 1. ke Korintskym), Jaku-
ba, Petra, Jana a Judy o rozmeérech 61/5
x 44/7 mm. * Pouze Lukas je zdanlivé
vetsi, protoze tato ilustrace byla zalo-
mena do spodni poloviny strany (f.
I 6a), ktera je bez textu, takze vysku
a 8irfku ilustrace bylo nutno vyrovnat
na rozméry zrcadla sazby p¥idanim
jedné ornamentdlni linky na vysku
a z obou stran dvéma linkami na $itku.
Na zacatku Skutk (které jsou u tohoto
i ostatnich dalsich Novych zakonu
tohoto sledu zarazeny az za Pavlovymi
epiStolami) je ilustrace svatodusni
scény (seslani ohnivych jazyka na apos-
toly, Skutky 2, 3, rozmeéry 50 x 35 mm).
Apokalypsa ma ilustrace témér ke
kazdé kapitole, o rozmérech 62/5
x 46/7 mm.

b) V evangeliich jsou malé ilustrace
(25/6 x 25/6 mm), sahajici vétSinou
pres 7 radk, s vyjevy z JeZiSova Zivota.
Vysvétleni k nim podava Zprdva vyrozu-

meéni, o cem se evanjelistové srovndvaji,
otisténa v uvodu publikace (cituji podle
exemplare KNM /34 F 8b/, f. Illa):
Druhd pak zprdova: kdezkoli najdes v textu
figurku, znamenaj, Ze jest Cteni nedélni etc.
Oznacuji tedy tyto malé dfevofezy
(,.figurky”) zacatky perikop, takZe jsou
umistény bud uvnitf kapitoly, nebo na
jejim zadatku, v tom piipadé pred
malou verzalkou.

¢) Verzaly rtizné velikosti. Na zacat-
ku prvnich kapitol konturové pres
7 fadk1, na horizontalné husté srafova-
ném figuralnim pozadi s putti, malo
zfetelnym, jakoby opotfebovanym. Na
zacatku 3. epiStoly Janovy je mensi ver-
zala téhoz typu, sahajici jen pres 6 fad-
ki, protoze byla zalomena do posled-
nich fadkd strany. U ostatnich kapitol
biblickych knih jsou malé konturové
verzalky na ornamentalnim pozadi,
pies dva fadky. Oboje verzaly jsou
v dvojitém rdmu. Tam, kde ,figurka”
pfipadla na zacatek prvni kapitoly, je
doprovozena jen malou verzalkou pres
dva radky.

Milchtalerova edice z roku 1538 pre-
devsim nema strankovou shodu s edici
Peypusovou. Proto také portrét Luka-
$av neni oramovan pfidan)’/mi linkami.
Portrét Pavliv je zafazen jen jednou
(u epistoly k Rimantim). Na zadatku
Skutku je opakovan Lukas, apostolé
Jakub (63 x 44 mm), Petr u jeho 1. epis-
toly (62 x 45 mm) a Juda (61 x 44 mm)
jsou vyobrazeni jinymi, méné kvalitni-
mi dfevorezy, vesmés jako pisafri,
a nemaji svatozar z paprskil, nybrz jen
naznacenou kruhovym svétlem, ohrani-
¢enym Srafovanim. U 1. epiStoly Janovy

35) Lomena cara v udajich o rozmérech dfevore-
z( oznacuje rozpéti v jejich vysce a sifce.
Krom toho povaZzuji za potfebné upozornit,
Ze diference 1 mm, vyskytujici se ¢asto v roz-
liéné literatufe pfi méfeni drevorezii, vétsi-
nou neni argumentem proti jejich identifikaci
v riiznych starych tiscich: rukodélna obvodni
¢ara Stocku ramujici vyjev, eventudlné opotte-
bovana, byva misty nestejné silna, a krom
toho tu hraje ur¢itou roli i stav pouZzitého
papiru.
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je opakovan Jan z evangelia, 3. epistola
Janova je bez ilustrace. Stocky ,, figurek”
jsou znacné opotfebované a z¢asti jinak
umisténé.

Milchtaler pouzil Peypusovych ilus-
traci jesté také ve své foliové ceské
dvou-sloupcové bibli z roku 1540, a to
pro portréty evangelistti a pro ilustraci
k Apokalypse. */ Nékteré z téchto Stoc-
ki se nakonec dostaly Janu Glintherovi
(ktery se oZenil s Milchtalerovou vdo-
vou) a byly uplatnény v jeho Novém
zakoné, vytisténém v Prostéjové na
Moravé roku 1549, zejména k Apo-
kalypse. Pfedtim uz Giinther, jesté
v Norimberku, pfevzal ilustrace a inici-
aly z Milchtalerovy bible k svému
,Starému zdkonu” (ve skutec¢nosti jen
Pentateuchu), vytisténému tam roku
1541 (Knihopis 17.137), KNM /34 F 19/,
SK CSR /54 S 421/). Je to osmerkovy
tisk s novou jednosloupcovou sazbou,
Sirokou 70 mm (kdeZto Milchtalertiv
sloupec v bibli 1540 méfi 72 mm).
Gunther ma v3echny Milchtalerovy
ilustrace k Pentateuchu kromé archy
Noemovy k 1. MojziSové 7, ale piidaval
k témto dfevofezim o velikosti 48 x 57
mm jiné postranni ornamentalni linky
nezli Milchtaler.

I kdyz Jan Had ziskal z Peypusovy
tiskarny, jak jeSté ukdzi, nékteré ikono-
grafické materidly, nemohl dostat velké
ilustrace k Novému zakonu, nebot jeho
tisk vysel o pouhy mésic pozdéji nezli
Milchtalertiv. Opatfil si jiné ilustrace,
o rozmérech 80/1 x 76/80 mm. Zacatek
Skutki je bez ilustrace, pouze s béZnou
verzalou. Jenom apostol Jakub (61 x 41
mm) a Jan na zacatku 3. epistoly (62
x 41/2 mm) se zdaji byt shodné s Pey-
pusovymi. K 1. epiStole Janové pridal
Had portrét Jana drZziciho v ruce kalich
s hadem (62 x 42 mm). V podstaté vSak
Jan Had podrzel pro sviij Novy zdkon
z roku 1538 celkovou koncepci
Peypusovu. Pro Apokalypsu si poridil
mensi (60/1 x 42/3 mm), méné podare-
né kopie; jejich markantnim znakem je
napiiklad dievorez na f.r 3b (u Peypuse
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f. s 8b) k 1. kapitole Apokalypsy, kde
v Hadové tisku stoji prvni ze tf{ svicn
vpravo za pazi (rukavem) postavy
Kristovy, nikoli vedle ni, jako u Pey-
puse; také ilustrace na Hadové
f. s 3b (u Peypuse na f. s 5a) je zejména
nedokonala v detailech a ilustrace na
f. v 2a (u Peypuse na f. t 6b) je zcasti
zrcadlova. , Figurky” se zdaji byt stejné
jako u Peypuse, ale jsou znaéné opotre-
bované. Figurka u Lukase 18 (Jezis
a slepec) neni zrcadlov4, jako u Milch-
talera, figurka s JeziSem jako dobrym
pastyfem, na néhoz se sape vlk, je stej-
né jako u Peypuse a krom toho je u Ha-
da zafazena na spravném misté textu,
u Jana v 10. kapitole (u Peypuse
nespravné u Lukase 18, odstavec B).
Zda se viibec, Ze v pouZivani figurek
byla vétsi materidlova volnost nezli
u velkych ilustraci. Dobrym identifikac-
nim prvkem Hadova Nového zdkona
1538 je také ojedinéla velka akantova
inicidla A (50 x 45 mm) na foliu
N 6b k 19. kapitole evangelia Lukasova,
s figuralnim pozadim; JeZis s ucedlniky
a Zacheem na fiku. Za ni je znovu
umisténa mala verzalka A. (U Milch-
talera na f. N 2a je na toto téma jen
figurka, u Peypuse na N 8a je jina figurka.)

Kantorova reedice z roku 1545 je iko-
nograficky témér shodna s vydanim
Hadovym z roku 1538, ale jeji ilustra¢ni
Stocky jsou zfetelné opotifebované
a nékteré inicialy jsou nahrazeny. Velka
akantova inicidla A s malou verzalkou
A na f. N 6b je i v tomto vydani. Sazba
textu je nova, nejen pravopisné upravena.

SEBALD HEYDEN: Puerilium colloqu-
iorum formulae, Latina, Bohemica et
Teutonica lingua conscriptae, primis tyro-

36) KNM /34 C3/.SK CSR /54 B11/. A &etné
jiné exemplare. O dalsich ikonografickych
souvislostech Milchtalerovy ceské bible
z roku 1540 s némeckymi a latinskymi biblic-
kymi tisky Peypusovymi z roku 1524 a 1530
(Keunecke ¢&. 118 - 120, 222), o autorstvi
a pavodnim urceni téchto ilustraci podédva
vyklad Knihopis v ¢isle 1 100.
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nibus accomodatissimae ... (Vytisténo
v slavném meésté Norberce skrze Friedricha
Peypusa ndkladem Lucasa Jordana
a Martina knihare z Prahg leta Pdne
XXXIII. [=1534].) 89, ff AS — D8 (po-
sledni strana prazdna). Na f. A 1b pred—
mluva prekladatele Ioanna Vopatovina,
prazského mistra svobodnych uméni.
Knihopis 2 984 registruje jako nedo-
stupné, bez bliZzsiho popisu. Keunecke
¢. 276 podle Benzinga: Humanismus
154. 7/ Unikat v Londyné, British
Library /C. 107. a. 6/, Stara signatura
British Museum /829. a. 19/.

Reedice této ucebnice vysla v rozsire-
ném a opraveném zpracovani roku
1550 u Jana Kantora Hada. Knihopis
2 986. Rukoveét 1, 424 - 425. SK CSR /10
H 47, all./. KNM /26 E 22, all. 4/, /26
D 28/. Misto Vopatinovy predmluvy ji
provazela latinska basen vydavatele
Matouse Collina, ktery konstatuje, ze
¢im castéji byva kniha znovu pretisko-
vana, tim vice chyb byva v jejim textu,
a Zel, se to dasto vyskytuje v ¢eskych
tiskarnach.

Opakované Kantorovo vydani vyslo
roku 1557. Knihopis 2 987. London,
British Library /C. 114. r. 26 (4)/, Stara
signatura British Museum /12935. aa. 8 (4)/.

Tato tfijazy¢éna ucebnice pro zacatec-
niky neméla ilustrace. Vychazela
1 pozdé&ji u jinych tiskafia. Knihopis
nema vydani Melantrichovo z roku
1576, jez zjistil Helmut Claus * v Gothé
/Phil. 8° 1552, all./. Po ném nasledova-
lo jesté pét dalSich vydani az do roku
1774 (Knihopis 2 988 - 2992).

ONDRE] KLATOVSKY: Nové knizky
vo poctech na cifry a na liny, pritom nékteré
velmi uZitecné regule a exempla mince roz-
licné, podle behu kupeckého, krdtce a uZitec-

né sebrand. V Norberce tlacena léta Pine

1530. mesice ledna. (Vytlacena v Norberce
skrze Frzdrzcha Pegpusa. M.D. XXX.).
80, ff A8 (O 4 bylo patrné
prazdné). Kmhopls 3 950. KNM /28
G 5/. Strahov /EP IX 23/.

Tento prvni Peypustiv tisk cely v es-
kém jazyce vySel podle tidaje na titulni

strané v lednu 1530, dedikace, kterou
autor adresoval poctivému mlddenci
Svatoslavovi, rodici klatovskému, bratru
svému, je datovana v Normberce 14. dne
ledna mésice, avéak na foliu O 2b na
konci tisku ¢teme: Skondni knizky této
stalo se desdtého tinora mésice skrz prdci
a niklad Vondreje Klatovského.

UZ roku 1527 vySel u Peypuse jeden
tisk podobného obsahu, Willibalda
Peera ,, Ain new guet rechenbuechlein”,
ale nebyl ilustrovan. */ Zato Peypustiv
Cesky tisk pofizeny na naklad autoriv,
prvni Ceska tiSténa aritmeticka ucebni-
ce, je Stédfe vybavena ilustracemi vzta-
hujicimi se k textu, takZe maji nejen
grafickou, ale i dokumentarni hodnotu.
Byla to zaroven prvni publikace autora,
ktery se latinsky psal podle svého
rodisté, mésta Klatov, také Andreas von
Glataw, Glatoviensis, Glatovinus, naro-
dil se kolem roku 1504, na prazské uni-
verzité se stal roku 1524 bakaldfem in
artibus, roku 1545 ziskal Slechticky pfi-
domek z Dalmanhorstu, osudného roku
1547 byl purkmistrem Starého Meésta
prazského, a protoZe se postavil na
stranu odbojnych stavi, musil Prahu
opustit a zemrel ve vyhnanstvi na
Moravé po 1. dubnu 1551. Patfil k bas-
nickému kruhu Jana star§siho Hodéjov-

37) Josef Benzing: Humanismus in Niirnberg
1500 - 1540. Eine Liste der Druckschriften. In:
Albrecht Diirers Umwelt. Festschrift zum 500.
Geburtstag Albrecht Diirers am 21. Mai 1971.
Niirnberg 1971, s. 255 - 299 (Niirnberger
Forschungen, Bd. 15).

38) Helmut Claus: Slavica - Katalog der
Landesbibliothek Gotha. Berlin 1961, 47.

39) Keunecke, ¢. 147 podle Short Title Catalogue
p- 680. Exemplar London, British Library
/1392. a. 1 (4)/. Na titulni strané ma tentyz
ram s Peypusovym signetem, ktery Keunecke
reprodukuje na svém obr. 2 a jehoz pak ¢asto
uzivali oba Hadové.

40) Josef Jirecek: Rukovét k déjinam literatury
¢eské do konce XVIIL véku. Ve sptisobé slov-
nika Zivotopisného a knihoslovného. 1 - 2.
Praha 1875 - 1876. Svazek 1, s. 345 - 346. -
Klatovského dopis z 1. dubna 1551 otiskuje
J.Salaba in: Casopis Ceského muzea 76, 1902,
s. 543 - 544. - Doklad o Klatovského timrti
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ského z Hodéjova a pratelil se zejména
s MatouSem Collinem. *”

Pravdépodobné byly tedy ilustrace
Novych kniZek pofizeny specialné pro
tento tisk a nikoli bez tcasti autorovy.
Titulni strana, na niZ se o vétsinu plo-
chy déli titul a ilustracni dfevorez, je
uzaviena do ornamentalniho ramce,
ktery ma po stranach akantoidni slou-
povi, dole dva stylizované delfiny
a nahofe poprsi dvou andéli Stitonost,
ktefi drzi Stit s geometrickym zname-
nim upominajicim na knihkupeckou
znacku, nad Stitem je rozvinuta paska
s pismeny A G (Andreas Glatovinus
jako nakladatel?).

Nové knizky obsahuji deset dfevore-
zovych ilustraci riznych formatt a kva-
lity, které vesmeés nemaji autorskou
Sifru. Pro snadnéjsi evidenci jsem je oci-
slovala:

[¢. 1] na titulni strané (f. A 1a), 63
x 61 mm): v mistnosti sedi za stolem, na
ném? jsou nakreslena dvé schémata
pocitacich linek, dva muZi; jeden pocita,
druhy piSe na malém pultiku. Za nim
stoji dal$i muz, ponékud nachylen nad
knihou, z které cte. Vedle ného stoji
u stolu uditel v klobouku a pohybem
vztazené pravice se obraci k Zakam.
Pred stolem na nizké lavici sedi dva
mali Zacci, oci upfeny do svych uceb-
nic. Mezi dvéma okny v pozadi, zaskle-
nymi kulatymi skli¢ky, visi na zdi ¢erna
tabule s matematickymi znaky; levé
okno je napul otevieno.

[¢. 2] Folio E 6b (68 x 69 mm): za sto-
lem, na némz jsou liny a ¢islice, sedi
pocitajici muZz, pfed nim stoji jeho
obchodni partner.

[¢. 3] Folio H 8a (44 x 53 mm): muZ
ochutnava vino ze sudu; pti hornim
okraji dfevofezu je pismeno H.

[¢. 4] Folio I 2a (65 x 55 mm): u stolu
s linami stoji poctar a pise cislice na list
papiru; v prazdném okné je pismeno S,
na stole vlevo stoji dZban.

[¢. 5] Folio L 1a (66 x 55 mm): Zena
vazi ve skladisti zbozi uloZené
v okrouhlych nadobach. #/
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[¢. 6] Folio L 6a (53 x 44 mm): u stolu
stoji muz a odpocitava penize, na stole
jsou tfi saky s penézi a jeden polo-
prazdny.

[¢. 7] Folio M 4a (38 x 39 mm): dva
muZi na vinici, levy s motykou zdvize-
nou nad hlavou.

[¢. 8] Folio N 8a (36 x 27 mm): més-
tan a Zidovsky lichvar.

[¢. 9] Folio O 1b (33 x 24 mm): v exte-
riéru kraci posel, obraceny doprava,
dfevorez bez ramu.

[¢. 10] Folio O 2a (30 x 32 mm): Na
kraji lesa Stve chrt zajice; je to ilustrace
k pfikladu uvedenému v textu.

Krom toho jsou do textu zapracova-
ny matematické vzorce a znacky.

Na poslednim potiSténém listu
O 3b je Peypustiv signet, a to ve tvaru,
ktery Keunecke oznacuje za nejcastéjsi
jeho verzi: Artemisia je na Stitu bézné
podoby, s dvojitym obvodnim lemem,
a Stit je zardmovan dvojitou ¢arou do
stojiciho ¢tyfuhelniku. Artemisia je na
Stitu rozloZena jen timérné, inicidlky
F P stoji nad horni casti stitu (celek 68
x 50 mm), samotny $tit 63 x 47 mm).

Reedici Peypusovych Novych knizZek
vydal roku 1558 druhy manzel Kunky
Hadové, Jan Kantor Had, se shodnym
titulem, jen pravopisné upravenym, ve
stejném formatu a v obdobném rozsa-
hu. Na poslednim listu O 4a je pod tex-

v tomto roce (nikoli pozdéji) pfinesl Jindfich
Vancura: Ondfej Klatovsky z Dalmanhorstu.
In: Casopis Ceského muzea 101, 1927, 5. 114 -
116. - Obsah Klatovského aritmetické ucebni-
ce podrobné reprodukuje J.Smolik: Mathe-
matikové v Cechach od zaloZen{ univerzity
Prazské az do pocatku tohoto stoleti. In: Ziva
12,1864, 5. 160 - 171. Na s. 160 v pozn. 4 cituje
také zacatek Collinovy basné z 3. dilu
Farrago, v niZ vyfizuje Hodé&jovskému
Klatovského diky pfi jeho nedobrovolném
odchodu z Prahy.

41) Tuto ilustraci a rovnéz [¢. 6] a [&. 9] uplatnil
autor také v druhé své publikaci, konverzaéni
ucebnici pro kupce , Knizka v deském
a némeckém jazyku sloZena, kterak by Cech
némecky a Némec fesky psati i mluviti uditi
se mél”, Praha, Bartoloméj Netolicky 1540, ff
153a, 156b, 162b. Knihopis 3 938. Unikat:
Strahov /FK II1 103/.
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tem impressum: Vytisténo v Starém
Meésté prazském u Jana Kantora. Folio
O 4b je prazdné, Peypusiv signet tu
neni otistén. Knihopis 3 951. SK CSR
/54 E 108/. KNM /28 G 6/, defekini
exemplar.

Bylo to vydani uskute¢néné po smrti
autoroveg, ale pravdépodobné dlouho
zamySslené, nebot autorova dedikace
nadepsanad A.G. poctivému mlddenci
Svatoslavovi, rodici klatovskému, bratru
svému pozdraveni je datovdna Ddn v Praze
28. dne srpna mésice (bez roku). Pokud
tuto upravu provedl sam autor, mohlo
se tak stat jen do roku 1547, kdy musil
Prahu opustit. Ostatné neni vylouceno,
Ze vydani z roku 1558 predchazela néja-
ka drivejsi reedice, ktera se nedochova-
la; 8lo o kniZku k velmi frekventované
praktické pottebé, vydani Peypusovo *
i vydani Kantorovo se zachovalo kazdé
jen ve dvou exemplarich uloZzenych
v prazskych knihovnach.

Nepochybné vsak je, Ze Kantor mél
pro ilustrovani své reedice k dispozici
ikonograficky materidl Fridricha
Peypuse, at uZ se dostal do Prahy pro-
stfednictvim Jana Hada, anebo autora
a nakladatele Ondreje Klatovského.
Popis reedice byl v Knihopise (3 951),
Zel , pofizen bez kontinuity s prvnim
vydanim Peypusovym, a tak jednotlivé
ilustrace v ném zastoupené nejsou uve-
deny jmenovit€. Jsou to viak tyto:

[¢. 1 Peypusovych ilustraci]: Titulni
strana je vérny otisk titulni strany Pey-
pusovy, véetné uvedeného dfevorezu,
jenom impressum je pozmenéno:

V' Praze tlacena, léta Pdne 1558. U Jana
Kantora.

[¢. 2]: Folio E 6b.

[¢. 3]: Folio H 8a.

[¢. 4]: Folio I 2a.

[¢. 5]: Folio L 1a.

[¢. 6]: Folio L 6a.

[¢. 7]: Folio M 4a.

[¢. 8]: Folio N 8a.

[&. 9]: Folio O 1b.

[¢. 10]: Folio O 2a.

JIRI MIKULAS BRNENSKY:

Knizka, v niz obsahuji se zacdtkové umeéni
arithmetického, to jest poctiiv na cifry neb
liny pozndni, pro pacholdtka a lidi kupecké,
sebrand od mistra Jiriho Mikuldse
Brnénského, v Starém Mésté prazském
v domu od staroddvna teceném u Toulu
bydlejictho. Léta Pdné 1567. (Vytisténo
v slavném Starém Mésté prazském, u 4Iana
Hada Kantora. V.H.) 89, ff AS - MSN .
Autorova dedikace je datovana 15.6. 1567,
skondni knizky 30.7.Knihopis 1 300.
Strahov /AG XVII 19/. KNM /28 F 18/,
nedplny. Treti exemplaf je v Brné.

Jifi (Georgius) Nicolaus, zvany
Brnénsky podle svého rodiste, vystudo-
val ve Vitemberku a roku 1556 se tam
stal mistrem. Po navratu do vlasti paso-
bil nejprve na Moravé a potom v Praze,
jako ucitel na soukromé skole Matouse
Collina, po jeho smrti (1566) si zaloZil
vlastni skolu v domé u Toulu (Rukoveét
4,31 - 32). %

V jeho aritmetické uéebnici byly, po
deviti letech od Kantorovy reedice
Klatovského, po tfeti uplatnény ptivod-
ni Peypusovy ilustrace; pochopitelné
jsou uz opotfebované:

[Peypusovo ¢. 1] je otisténo teprve na
foliu M 2b, pouzito k uvedeni dalsiho
oddilu textu. RAm, ptivodné uréeny pro
titulni stranu, je vsak k tomuto ucelu
upraven: misto impressa je tu ozdobna
linka s rostlinnym motivem (vyska
6 mm), a proto jsou postranice ramu
ponékud zkraceny a ptivodni dolni

42) Keunecke Peypusovo vydani neregistruje; ve
svém seznamu Peypusovych tiski se opira
zejména o Josefa Benzinga: Humanismus, viz
pozn. 37.

43) Obsah Brnénského ucebnice reprodukuje
J.S5molik, op. cit., s. 195 - 198. - Viz téz Quido
Vetter: Dé&jiny matematickych véd v ceskych
zemich od zaloZeni univerzity v r. 1348 aZ do
r. 1620. In: Sbornik pro déjiny pfirodnich véd
a techniky 4, 1958, s. 92 - 93: , Pocetnice
Brnénského vynika svym peclivym metodic-
kym zpracovanim a dobrymi jasnymi navo-
dy, jak resiti priklady ... Zvlasté slusi
vytknouti, Ze Brnénsky je prvni, kdoz v ceské
tisténé knize uziva znamének + a -.”
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linka s delfiny odpadla. V obdélném
poli pro titul je nadpis Regula Falsy.

[¢. 2] je u Brnénského na titulni stra-
né a opakované na foliu E 5b dole, zde
doplnéno linkou se dvéma delfiny,
k vyrovnani zrcadla strany.

[&. 3]: Folio G 5a.

[¢. 4]: Folio A 4b.

[¢. 5]: Folio K 5a.

[¢. 6]: Folio I 2b.

[¢. 7]: Folio L 4a.

[¢. 8]: Folio L 7b

[¢. 9]: Folio G 5b.

[¢. 10]: odpadlo.

Na foliu M 2a dole pod textem je
otistén maly Peypustv signet (29x24 mm),
nahofte s inicidlkami I K. Na foliu N 4a je
dfevorez s hadem a Zabou (reproduko-
vany v Knihopisu), jak jsme o tom jiz
mluvili. *

ZAVER

V otazce eventualnich kontaktt praz-
ské tiskdrny rodiny Hadd s norimber-
skou tvorbou tiskarny Friedricha
Peypuse jsem se musila omezit na uve-
dené vybrané tisky. Ty vsak jejich pra-
covni souvislost a ¢aste¢nou kontinuitu
dostatecné potvrzuji. V ramci mé studie
neni mozno zjistovat, zdali Peypustiv
signet byl snad oti3tén jesté i v jinych
publikacich prazskych Had#. Vyznam-
né viak je, Ze byl otistén tehdy, kdyz ve
vedeni tiskdrny dochazelo ke zméné -
jako by se tim pfipominala prvni jeji
dédicka, Kunka Hadova: stalo se tak
v tisku Brnénského, kde Kantora
(jemuz Kunka pfi svém snatku tiskdarnu
postoupila) do¢asné zastupoval syn
Véclav. V tomto pfipadé neslo o reedici
Peypusova tisku, ani o mechanické pre-
vzeti Peypusova ramu se signetem.
Byla to miniatura nejobvyklejsi podoby
Peypusova signetu, jak byl otidtén na
konci Peypusova vydani Klatovského
z roku 1530, a méla zde osobitou repre-
zentaéni funkci. Navic byla na rubu
tohoto listu prfipomenuta dalSim otis-
kem ptivodni Peypusova titulni strana

(96)

k tisku Klatovského, i kdyz jeji celo-
strankova vyzdoba a ilustrace nebyla
primérena pouhému textovému oddilu,
ktery zde uvadéla, a musila k tomu
ucelu projit zvlastni apravou.

Nakonec zbyva shrnout vie podstat-
né, co jsme se dovédéli o souvislosti
norimberské tiskarny Friedricha Peyuse
a prazské tiskdrny Jana Hada:

1) Pri své tiskarské produkci pro
¢eské uzivatele a zcasti téZ pro Ceské
nakladatele se Friedrich Peypus nemohl
obejit bez ceského sazece.

2) Benzingtv pfedpoklad, Ze manzel
Peypusovy dcery Kunigundy (14.2. 1535)
Hans Hayd a norimbersky tiskar jedi-
ného znamého tisku Johann Haden byli
jedna a taZz osoba, se upeviiuje zjiste-
nim, Ze tento tisk z roku 1535, ktery byl
reedici Peypusova tisku z téhoz roku, je
s nim typograficky shodny, a byl tedy
vysazen v Peypusové dilné.

3) ManZel Kunigundy Peypusové se
po Peypusové smrti (1535) nestal jeho
pokracovatelem v Norimberku. Peypu-
stiv materidl pfednostné prevzal taméj-
§i tiskar Leonhard Milchtaler, pro
néhoz pracoval jako cesky sazec Jan
Giunther.

4) V prvnim pololeti roku 1536 zaci-
na v Praze na Starém Mésté v domé
u Hada tisknout Jan Had, jehoZ man-
Zelka se jmenovala Kunka = Kunhuta.
Jeho prvni tisk byla obsahla foliova
naucna lékarskd kniha, jejiZ vyborna

44) Krom toho jsou v Brnénského ucebnici jesté
tyto ilustrace: na f. A 1b erb panti
z Hasenstejna a Lobkovic (Brnénského zakii,
jimzZ je kniha v dedikaci pfipsana) a na f.
G 3a bézici kiin v obdelnikovém ramci
(k textu: cena za h¥ebiky podkov, 56 x 71 mm)
drevorez prevzaty z ,Rady zhovadilych zvie-
fat a ptactva k ¢loveku”, vydané v Plzni
u Jana Pekka 1528 KNM /27 G 23/ neudplny,
jehoz nevplny ikonograficky materidl se po
jeho smrti dostal do Prahy (popis tohoto tisku
viz u M: Bohatcové op. cit. v pozn. 18). Témér
v tplnosti uplatnil tyto ilustrace pozdéji Jif
Melantrich ve svych reedicich Rady z let
[1573?] (netiplny exemplaf SK CSR /54
E 127/ a 1578 (Knihopis 14.714 - 14.715).




BIBLIOTHECA STRAHOVIENSIS

1/1995

typograficka Gprava nesvéddi o zacatec-
nické praci.

5) V roce 1538 vychazeji dvé reedice
Peypusova ¢eského Nového zakona
z roku 1534, a to v Norimberku u L.
Milchtalera s vytvarnym doprovodem
pofizenym z Peypusovych Stocku,
a o mésic pozdéji v Praze u Jana Hada,
rovnéZ v Peypusové koncepci, ale jen
z¢asti s jeho vyzdobnym materidlem,
zfejmeé proto, Ze Peypusovy velké ilus-
trace nebyly toho ¢asu volné. Pro
Apokalypsu si Had potidil kopie
Peypusovych stockt. Tento Novy
zdkon vysel v Praze znovu jesté dva-
krat z tiskarny Hadova pokracovatele,
Kunhutina druhého manzela Jana
Kantora Hada.

6) Jan Had zemfel roku 1543 a odka-
zal svou tiskdrnu své Zené Kunhuté
a dcefi Anné. Vdova Kunhuta se roku
1544 znovu provdala za Jana z Pisku
a odevzdala mu v3echen svij majetek
kromé penézité ¢astky, kterou si vyhra-
dila k vlastnimu pouziti. Druhy
Kunhutin manzel se ujal vedeni tiskar-
ny a na svych tiscich se podpisoval jako
Jan Had, Joannes Coluber, Joannes Coluber
alias Cantor, Jan Kantor, Joannes Cantor,
Jan Had Kantor, Joannes Cantor Coluber.
Se vsi pravdépodobnosti to byl byvaly
kantor Skoly pfi Hadové farnim kostelu
Sv. Havlu. Protoze Jan Had odkazal ve
své zavéti tomuto svatohavelskému
kantorovi veétsi penézitou castku, lze
predpokladat, Ze byl spolupracovnikem
jeho tiskarny, a proto se také stal dru-
hym manZelem jeho vdovy.

7) Na titulnich stranach Hadovych
a pozdéji Kantorovych tisku z let 1538 —
1573 (posmrtné impressum, Kantor
zemrtel 1572), celkem u deviti dosud
zjisténych publikaci, se vyskytuje Pey-
pustiv dfevofezovy ram s Peypusovym
signetem, Artemisii rozprostirajici se na
stylizovaném heraldickém Stitu, verze
znama i z Peypusovych norimberskych
cizojazycnych tiski. Peypusovy dopro-
vodné inicidly F P byly pritom uprave-
ny na I P, které lze cist jako Jan z Pisku.

8) Kromé reedic Hadova (ptivodné
Peypusova) Nového zakona vytiskl
Kantor béhem své ptlisobnosti, zamére-
né ze znacné ¢asti na tisky pro skolskou
potiebu, také dvé rozsifené a opravené
reedice Peypusova vydani (1534) latin-
sko-Cesko-némecké ucebnice Sebalda
Heydena Puerilium colloquiorum for-
mulae.

9) Vyznamnéjsi byla vSak Kantorova
reedice (1558) Peypusova tisku z roku
1530, Ondreje Klatovského Novych kni-
zek vo poctech, prvni ceské tisténé
bohaté ilustrované aritmetické ucebni-
ce, vydané v Norimberku na naklad
autoruv. Reedice vysla teprve sedm let
po Klatovského smrti. Druhy Kunhutin
manzel v ni uplatnil vSechen ptvodni
Peypustuiv ikonograficky material; bylo
to, v€etné titulni strany, deset ilustraci
tésné vazanych k textu. Jediné, co
Kantor z ptivodniho norimberského
vydani neprevzal, byl Peypustiv signet,
umistény tam na posledni strané.

10) Témeér vsechen tento ilustracni
material byl v Kantorové tiskarné pou-
Zit znovu roku 1567 v tisku obdobné
aritmetické ucebnice Jifiho Mikulase
Brnénského. Protoze vsak v této praci
zastupoval tiskate jeho a Kunhutin syn
Vaclav Had, jemuz tiskdrna nepatfila,
byl do néj vtélen maly Peypustiv signet
s Kantorovymi inicidlkami a upraveny
Peypusuv ilustra¢ni ram, ktery roku
1530 uvadél Peypusovo vydani Klatov-
ského. Zrejmé se tak pripominala prvni
dédicka Hadovy tiskarny Kunhuta.

11) Kunhuta Hadova piezila oba své
manzely i syna a vedla prazskou tiskar-
nu nejméné od roku 1578 samostatné
dal az do svého stari, kdy uz ,,nemohla
sobé Zivnosti rukama svyma dobyvati”.
Dosud bylo zjisténo pét jejich latin-
skych tiskti obsahu humanistického
a Skolského z let 1578 - 1579. Jeji
impressum znélo: in officina viduae
Johannis Colubri nebo in officina
Kunigundae viduae apud Colubrum nebo
ex officina Kunigundae, apud Colubrum.
Ve své zavéti z roku 1585 se zminuje
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také o svém knihkupeckém kramu, tis-
karnu jiz prfedtim odkdazala svému
nezletilému vnukovi Vaclavovi (o némz
neni dale nic znamo). Zemfela roku
1587. V jejich tiscich se Peypusuv signet
uz nevyskytuje — kromé ni uz nebyl
nikdo, kdo by se s ni mohl o vedent tis-
karny délit.

Povaha Peypusova ikonografického
materidlu, ktery se dostal do prazské tis-
karny rodiny Had je takova, Ze zakou-
peni nebo vypujceni tu neprichazi
v uvahu, vétsinou by nemélo smyslu.
Znamena to, Ze Jan Had mél moZnost

prevzit ze zaniklé Peypusovy tiskdrny
stocky, o které v Norimberku (konkrét-
né u Milchtalera, tiskarfe s obdobnou
¢eskou produkci) nebyl zajem, a to se
mohlo snadno stat na zakladé pribu-
zenskych vztaht. A protoze vSechny
uvedené doklady svéd<i o navaznosti
prazské tiskarny Jana Hada a jeho
pokracovatele na Peypusovu produkci
pro ceské zemé, miizeme konstatovat:
Hayd — Haden — Had jsou tfi jména jed-
noho tiskatre, a prazska Kunhuta Hado-
va byla Peypusova dcera Kunigunda.

SEZNAM RUKOPISU A STARYCH TISKU
POUZITYCH DE VISU

RUKOPISY:

Praha, Archiv hlavniho mésta Prahy: rukopis /2142/, /2205/, /2230/.

STARE TISKY:

London, The British Library /698. a. 21(12)/, /1392. a. 1 (4)/ ukdzka.
Miinchen, Bayerische Staatsbibliothek /Rar. 765/ ukézka.

Praha, Statnf knihovna CSR /35D 63, all. 6/, 54 D90/, /54 D 200/, /54 E 108/,
/b4 E127/, /54 F98/, /54 F 134/, /54 ¥ 237/, /54 5120/, /54 S 415/,

/Roudnice IV Ff 8/.

Praha, Knihovna Narodniho muzea /26 E22,all. 4,5/, /27 G 23/, /28 A 3/,
/28F 18/, /28 G5/, /28G 6/, /288G 26,all. 4/, /128G 40/, /34C3/,/34E9/,
/34E11/,/34F1/,/34F8a/, /34F8b/, /34 F9/, /34 F 10/, /34 F 19/,

/34F20/,/36F4,all.2,4,5,6/, /36 F9, all./.
Praha Strahovska knihovna

/AAXIV 25,all.12./, /AB VIII 39, all. 9/, /AG XVII 19/, /BE11 78/,
/BET178,all./, /BT X38/, /BT X38all./, /EDIII 55/, /EP IX 23/, /FK 11 103/, /FK V 10,

all.5/.

Praha, Knihovna Husova domu /I T 108/, /II T 150/.
Wolfenbiittel, Herzog August Bibliothek /A 354. 8° Helmst./,
/G 517. 4° Helmst. (21)/, /T 252. 4° Helmst. (2)/, /TE 1070/.

ZKRATKY

all. alligat (pfivazek)

Statni knihovna CSR v Praze, nyni Narodni knihovna Ceské republiky

f...ff. folio, folia

HAB Herzog August Bibliothek, Wolfenbiittel

Keunecke Hans - Otto Keunecke: Fridrich Peypus. 1985 (viz pozn. 3)
Knihopis Knihopis ¢eskych a slovenskych tiski. 1925 - 1967 (viz pozn. 4)
KNM Knihovna Narodniho muzea v Praze

Rukoveét Rukovét humanistického basnictvi. 1966 - 1982 (viz pozn. 4)
SK CSR

Strahov

© Mirjam Bohatcova
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Ondfej Klatovsky: Nové knizky, Praha, Jan Kantor 1558
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Drevofezovy rdm Novych kniZek O. Klatovského, upraveny pro zacatek textového oddilu
v KniZce ].M. Brnénského, 1567
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Zusammenfassung: Mirjam Bohatcova

Hayd - Haden - Had: Drei Namen eines
Druckers?

Die Autorin kniipfte an die Anregungen
auslandischer Forscher an, betreffend die
Frage der Identitat von Hans Hayd, des
Ehegatten der Kunigunde Peypus, mit dem
Nirnberger Drucker Johannes Haden /Josef
Benzing/ und dem Prager Drucker Jan Had
/Gunther Franz/. Sie stutzt sich auch auf
H.-O.Keuneckes Studie iiber den Niirnber-
ger Drucker Friedrich Peypus und versucht
aufgrund eigener Erforschung der ein-
schlagigen Prager Archivquellen sowie der
Analyse der Peypusschen Drucke fur die
bohmischen Lander und ihrer Prager
Reeditionen diese Fragen aufzuklaren. Sie
legt eine reihe Belege vor, die den Nachweis
erbringen, daf sich alle drei Namen auf ein
und dieselbe Person beziehen, namlich auf
den Prager Drucker Jan Had (1536 - 1543),
mit vorheriger Tatigkeit in Niirnberg, und
dafl seine Ehegattin die Tochter des
Friedrich Peypus Kunigunde - Kunka war.

Die Abhandlung zerfillt in zwei Teile: der
erste enthdlt eine Erorterung tber die
Tatigkeit der betreffenden Drucker vom

(106)

Blickpunkt der zu ldsenden Frage
/Friedrich Peypus, Hans Hayd - Haden, Jan
Had, Jan Kantor Had, Vaclav Had, Kunka
Hadova/. Der zweite Teil bietet eine ikono-
graphische Analyse der betreffenden
Drucke /1. Novy zékon, F.Peypus 1534, L.
Milchtaler 1538, J.Had 1538, J.Kantor Had
1545, ]. Glinther 1549, und im fotografischen
Anhang ausgewahlte Seiten zur gegenseiti-
gen Unterscheidung dieser heute
auBerordentlich seltenen und meistunvoll-
standigen Drucke; 2. Sebald Heyden:
Puerilium colloquiorum formulae, Latina,
Bohemica et Teutonica lingua conscriptae,
F.Peypus 1534, ].Kantor Had 1550 und 1557;
3. Ondfrej Klatovsky: Nové knizky vo
poctech na cifry a na liny, F. Peypus 1530,
J.Kantor Had 1558; 4. die Verwendung der
Peypusschen ikonographischen Begleitung
im weiteren arithmetischen Lehrbuch von
Jifi Mikulas Brnénsky, Vaclav Had in
Vertretung ]J. Kantor Hads 1567. Auch zur
Nr. 3 und 4 sind Dokumentaraufnahmen
hinzugefiigt/.
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Michael Peterle,

pfedni prazsky dfevorytec

a tiskar 16.stoleti

|#i porovnani dfevoryteckého
a ilustracniho uméni ceskych
tiskart v 16. stoleti znacné
vynikne préce prazského drevo-
rytce a tiskafe Michaela Peterla.
Spojoval v sobé vlastné dvé discipliny
tiskafské ¢innosti té doby. Nepochybné
byl vic ,forménajdr” nez tiskat. Cesky
termin pro Formschneidra ndm chybi,
tato profese se u nas nevyvinula tak
vyrazné jako v Némecku, kde se oddéli-
la od provozu tiskaren. U nas na rozdil
od Némecka typické vyrobky formsnaj-
dria - ,,noviny” té doby, jednolisty
s dfevofezovymi obrazky, letaky -
vydavaji tiskari. Jde zpravidla o tiskare,
ktefi se na tento druh literatury zcasti
zaméfili. V Praze to byli zvlasté Jirik
Dacicky, Jifik Nigrin, Daniel Sedl¢an-
sky, Jan Suman a jeho vdova Anna,
Valdové — Burian a Oldfich, Michael
Peterle a néktefi dalsi. U tohoto materi-
alu musime stéle pocitat s velkymi ztra-
tami, takZe nutné pracujeme s torzem
téchto tiskli. Obecné 1ze ovSem fici, Ze
v8ichni na3di vydavatelé jednolistii se
soucasné zabyvali knihtiskem, a je
nepochybné, Ze jejich kniZni vydani se
spi§ zachovala nez tiskoviny o jednom
listu, vétsinou vétsiho nebo i velkého
formatu. Ostatné velka ¢ast téchto jed-
nolisttt svou povahou byla spotfebnim
zboZim, jako kalendéafe i ,noviny”
vydavané k jednotlivym udalostem.
Jednolisty 16. stoleti se zachovaly
zejména zasluhou dvou sbératelii. Nase
domaci tiskoviny tohoto druhu a navic

Pravoslav Kneidl

nékteré stfedoevropské soustrfedil
humanista Vaclav Dobrensky (zemrel
1595). Jeho sbirka po konzervaci rozdé-
lend do ¢ty svazki ¢ita 423 jednotek,
z velké ¢asti vzajemné gratulace ces-
kych humanisti té doby. Michael
Peterle je tu zastoupen 17 jednolisty.

Kodex Dobienského, jak je tato sbir-
ka bézZné citovana, je uloZen ve
Strahovské knihovné (ma nyni sign.
DR 121 a-e).

Druha velka sbirka je v Curychu
(Zentral-Bibliothek). Jejim tvircem byl
Johann Jacob Wick (1522 - 1588), protes-
tansky duchovni v Curychu. S pomoci
svych pratel sbiral zpravy, pfedevsim
jednolisty, z celého tehdejSiho svéta
(tedy z Evropy) o zajimavostech vieho
druhu. Soustredil na 900 tiskovin (z¢as-
ti i opsanych) z druhé poloviny 16. sto-
leti (zvl. 1560 - 88) , nékolik ze tficatych
a Ctyricatych let 16. stoleti, sedm z dva-
catych let, jeden list z roku 1516 a jeden
z roku 1489. Soustfedoval tedy listy
vlastni epochy.

V knize Hanse Fehra Messenkunst
im 16.Jahrhundert — Flugblatter aus der
Sammlung Wickiana (Berlin 1924) se
reprodukuje z naSeho materialu vyob-
razeni popravy dvou Zidt, ktefi najali
dvé Zeny, aby jim vydaly kfestanské
dité. Poprava vsech ¢ty provinénych
po drastickém muceni byla provedena
v Litomysli 13. ledna 1574 (zde cis. 12).

I u dfevorytce Michaela Peterla se
tedy setkdavame s oboji ¢innosti.
Zachované jednolisty i tisky svéd¢i
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vsak o tom, Ze prace dievorytce pro pfi-
leZitostné jednolisty poutala vic jeho
zajem, Ze ji vénoval vic péce neZ kni-
ham vydavanym v jeho tiskarné. Je
nepochybné, Ze prace na dfevéném
Stocku s noZem a rydlem v ruce byla
jeho doménou, kterou dovedeme i dnes
zhodnotit. Jeho knihy vykazuji lepsi
prameér té doby, nesetkdvame se vsak
s Zadnou praci, kterd by byla bohaté
ilustrovana, coZ u grafika jeho kvalit
prekvapuje. OvSem dievorezy, které
pouZzil ve svych tiscich, jsou vesmeés
vynikajici kvality. Vy35i pocet zachova-
nych kniznich tituld nas neprekvapuje
vzhledem k tomu, co jsme o zachovani
jednolistti jiz vySe poznamenali.

Nez piistoupime k rozboru
Petrlovych tiskid, vSimnéme si jeho
Zivotnich osuda: Michael Peterle se
narodil v roce 1537 v saském
Annaberku, jak uvadi veskera literatura
i jeho epitaf. Je ovSem zajimavé, Ze
v jednom z nejstarsich svych kniZnich
tituld (Publication des Newen
Pergkwerck Verleichung in Konigreich
Bohmen, 1575, zde ¢is. 36) se podepsal
Michael Peterle von Danna. Toto misto
se nepodafrilo bliZze lokalizovat (viz
poznamka u &is. 36).

Literatura uvadi, Ze se vyucil
v Lipsku a v Norimberku. Na prazské
padé se
s nim poprvé setkdvame v roce 1562,
kdy spole¢né s Janem Kozlem vydal
rozmérny prospekt Prahy, tzv. vrati-
slavsky. Jde o druhy pohled na Prahu
po Wolgemuth Pleydenwurfové nej-
star$im zobrazeni Prahy, zafazeném do
Schedelovy Liber chronicarum (1493).
Pri vydani prospektu Prahy z roku 1562
bylo Peterlemu teprve 25 let. V roce
1565 byl Michael Peterle prijat do praz-
ského malitfského cechu. Cech od ného
pozadoval taxu 10 kop, ac¢koli jindy byli
mistfi ve svém poZadavku skromnéjsi.

(108)

Kolem roku 1570 vstoupil mezi praZzské
tiskafe. Nedatovany portrét cisare
Maxmilidana II. a 3esti kurfiftd v samo-
statnych listech moZno klast jesté pred
toto datum a ztotozZnit tuto sérii
s Maxmilidnovym vstupem na cisarsky
trin. V roce 1577, v dobé, kdy uz
zname fadu jeho jednolisti a nékolik
knizek, ,illuminist a tiskar” Peterle
zhotovuje ke kralovskému pohibu 86
velkych pozlacenych znakii, 47 men-
§ich, 134 velkych nepozlacenych a 1089
malovanych — za plat od 10 krejcarti po
1 zl. a 20 kr. Patrné znaky vytiskl a pak
iluminoval ”

Nejprve pracoval v Siroké (dnesni
Jungmannové ulici &is. 28), v domé
Brikciho Zvonafre. Jak piSe Zikmund
Winter, pozdéji mél dim na Novém
Meésté, tiskl vSsak nadale az do roku
1582 v Brikciho domé. Do doby okolo
pocatku jeho tiskarské ¢innosti spada
patrné i jeho snatek s Apolenou. Lze
tedy predpokladat, Ze mu prinesla
penize potfebné k zaloZeni Zivnosti
(soudime tak podle stari jeho déti na
epitafu). Od roku 1582 pracoval
Michael Peterle ve svém domé v ulici
Pod stupni Hradu (v dnesni
Thunovské). V roce 1575 vydal spolec-
né s Janem Bognerem Kalendar hvéz-
darsky Vaclava Zelotyna z Krasné Hory
(¢is. 38). Nejméné tri tisky vydal
v letech 1578 a 1579 spole¢né s Jifikem
Cernym (Nigrinem), s nimZ se poznal
jiz v tiskarné Jana Kozla na pocatku
Sedesatych let, kde se Nigrin vyucil
a pozdéji ptsobil jako tovarys. Spolecné
vytiskli Friedricha Nousea Kézani kfes-
tanské (1578, ¢is. 44) a dva kalendare
Leonharda Thurneissera (na rok 1579
a 1580, ¢is. 47 a 49) - vzhledem k tomu,
Ze se tisklo na Starém Mésté, tedy nutné

1) Literatura viz str. 119
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v tiskdrné Cerného.

V roce 1588 Michael Peterle zemfel,
teprve jedenapadesatilety. Patrné
nedlouho pred smrti dal si razit medaili
se svym portrétem od Antonia Abondia
(1538 - 1591), vynikajiciho medailéra
dvora Maxmilidna II. a v Praze pak
Rudolfa II.

Z pozdni doby jeho Zivota pochézi
také epitaf, ktery namaloval jeho pfitel
a soused Bartoloméj Spranger (1546 -
1611). Zachoval se v kostele sv. Stépana
na Novém Mésté prazském. Je to jeden
z mala Sprangerovych obrazt, ktery se
z fady jeho praci vzniklych v rudolfin-
ské Praze zde uchoval.

Epitaf Michaela Peterla se sklada ze
dvou obdelnikovych obraz( na dievé,
z nichZ mensi a vrchni je umistén ve
vyfezavaném nastavci. Tento obraz
zpodobniuje poprsi Boha otce se zemé-
kouli. Ve spodni ¢asti epitafu Kristus
vitézi nad dablem v podobé hada a nad
smrti, jejiz symbol, lebku, Kristus za3la-
puje nohou. Po bocich Krista jsou
seskupeni andélé drzici odznaky jeho
utrpeni a odéni. Pfi dolnim okraji obra-
zu malif zpodobnil skupinu osmi por-
trétt clend Petrlovy rodiny, provede-
nych 3ablonovité s vyjimkou hlavy
Peterlovy s plnovousem a bilym okru-
zim, ktera se znacné shoduje s Peterlo-
vym portrétem na Abondiové medaili.
Epitaf byl povéSen nad jeho hrobem
v presbytafri kostela po levé strané hlav-
niho oltare. Nyni visi na zdpadni sténé
severni lodi. V roce 1913 byl restauro-
van Augustinem Vickem. Az do opravy
chramu v roce 1856 mél tento napis:
Michael Peterle de Annaberg Civis et
Typographus Pragensis qui XVII die
mensis Septemb. Anno MDLXXXVIIL
Aetatis vero suae LI vita functus

2) Umélecké pamatky Cech, I, Praha 1913, s. 30.

Animam Deo Corpus homo redidit hoc
Monumentum Paulo Ante obitu suum
sibi suisq. Memoriae ergo F.F. ?
Obratme vSak svou pozornost k dilu
tohoto obdivuhodného dfevorytce a tis-
kare. Jeho prvnim pocinem po piicho-
du do Prahy, jak uz bylo feceno, byl
velky prospekt Prahy z roku 1562, tisté-
ny z deseti $tocki. Na obloze ma
honosny néapis Praga Bohemiae
Metropolis accuratissime expressa 1562.
Jeden jeho ptavodni otisk je uloZen
v Kralovské knihovné ve Stockholmu
a druhy v Univerzitni knihovné ve
Vratislavi. Uplny, s popisem v dolni
c¢asti, je jen obraz stockholmsky, kdezto
vratislavsky exemplaf ma zas tu pred-
nost, Ze je rucné kolorovan. Na pocatku
naseho stoleti byl vydan ve stejné roz-
mérné kopii. Jde skute¢né o grafiku
znacné velikosti: 557 x 1965 mm. Dr.
Antonin Novotny popisuje a hodnoti
pohled na Prahu takto:

~Autor obrazu vidél svj model
odnékud z vysin nad Smichovem., tedy
od jihozapadu, a nutno mu pfiznati, ze
dival se dobre. Tam kde mezi r. 1545 aZ
1563 vlassky ministr Augustin budoval
pro Jana z Lobkovic dnes$ni palac
Schwarzenberkd, zcela spravné nazna-
¢il leSeni stavby, védél o kalichu ve stité
chramu Tynského, naznacil vyzdobu
zapadniho praceli staroméstské
Mostecké véze, kdyZ pak otocil sochu
Rolandovu na Karlové mosté o 180
stupn a obratil ji k jihu, tu je diikazem,
Ze i o tomto detailu védél, Ze i jej chtél
na své praci zvécniti. Zmeénil-li jeho ori-
entaci, bylo to jen proto, aby divak uvi-
dél plastiku ¢elem. Vérnost téchto
detaild mluvi jen ve prospéch celku,
nejinak i snaha o krajinarskou charakte-
ristiku praZského okoli, jez traktovano
je mnohem primitivnéji nezli na ilustra-
ci kroniky Schedelovy, bez energického
zhnéteni terénu drevorytcem dilny
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Wolgemuth Pleydenwurfovy. Kreslit je
uzkostlivéjsi i v propracovani zahrad,
kde jde mu o znazornéni kazdého jed-
notlivého stromu, a pravé proto nedo-
sahuje improsionistického dojmu vege-
tace svych predchidcti, ktefi oblakovi-
tymi dtvary naznacovali stromové
a zahradni houstiny. Zato vnasi do
svého listu dvé nové noty: Zivot a deko-
raci. Neukazoval-li obraz Schedelovy
kroniky jesté nic z ruchu a shonu
mésta, u prospektu vratislavského plavi
se po fece vory a lodky, na Velkych
Benatkach cvidi strelci, po mosté spé-
chaji chodci a cvalaji jezdci, na Malost-
ranském namésti se také néco déje
a chodci stoupajici do Zameckych scho-
d, mohou uzfiti, Ze hradni basty jsou
armovany dély. Touto stafazi list zlid-
5tél, stal se blizsim a pozbyl také pfris-
nosti dila Wohlgemuthova. Koncese,
ucinéna ve prospéch dekorativni udin-
nosti listu, prospektu neuskodila, nao-
pak ukazavsi, Ze jde o obraz mésta,
které je sidlem cisare a krale, naraz jesté
pozdvihla zajem o vytvarné dilo.
Skupina tii vavfinovych vénct se
znaky sv. fiSe, Starého a Nového Mésta,
kazdy vénec neseny andilkem - to byla
stylova novota italské renesance, ktera
napristé s podivuhodnou setrvacnosti
meéla se az asi do poloviny 18. stoleti
opakovati v nejriiznéjSich obmeénach na
vSech prazskych vedutach.” ¥ Grafika je
signovana slovy Excusum Pragae
sumptu Joannis Capri et Michaelis Pe-
terle. Vénovani cisafi Ferdinandovi je
podepsano jen loannes Caper Pragensis
Typographus (Caper je latinsky pfeklad
tiskafova jména Kozel). Vzhledem
k tomu, Ze Peterle pozdéji vstoupil do
malifského cechu a Ze zname kvalitu
jeho pozdéjsich dievorezil, nepochybu-
jeme o tom, Ze prospekt Prahy z roku
1562 je jeho dilem. Tiskat Jan Kozel zde
patrné vystupoval jako nakladatel
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a vydavatel, v jeho tiskarné byl nepo-
chybné list vytistén, z jeho sazby je
i rozsdhla legenda obrazu. Pri prohlidce
jinych Kozlovych tiskii si miiZeme ové-
fit, Ze jejich vyzdoba je chatrna, Stocky
poriznu sehnané (odlisného razu).
Winter zaznamenava velky rozsah
Kozlovych dluha pfi jeho tmrti v roce
1566. ¥

Tifeba dodat, ze Kozliv a Petrliuv
prospekt Prahy si zdhy naSel cestu do
svéta. Silné zmensenou kopii zaradilo
do nékolika vydani Petriho nakladatel-
stvi v Basileji, a to do Miinsterovy
Cosmographie (1578, 1614, 1628). Pii
zmenseni doglo pfirozené k nékterym
zjednodusenim, pfedevsim vymizela
stafaz, list oznacen prosté Praha 1574.
Prazsky prospekt z roku 1562 prevzal
v podstaté i FrantiSek Hooghenbergh
pro dilo Jifiho Bruyna Civitates orbis
terrarum (vychazelo v prvnim vydéni
od roku 1572). Podle tohoto grafického
listu zhotovil norimbersky rytec Jifi
Keller rytinu pfipojenou ke zpravé
Jacobi Francii Relation o Matyasové
taZeni ku Praze v roce 1608. *

Mezi léty 1562 a 1569, kdy vysel
datovany némecky jednolist o zv]ast-
nim obraze objeveném ve vejci
v Lotrinsku, je pomérné dost dlouha
doba, do niz miZeme s jistou pravdé-
podobnosti zafadit jen velky dfevorez
z portrétu cisafe Maxmilidna (&is. 2)
a sérii portréth jeho voliteld, tedy kur-
fittd némecké fise (¢is. 3-9). zejména
portrét Maxmiliantiv s korunou a cisar-
skymi insigniemi je mistrovska prace.

3} A.Novotny: Ikonografie Prahy od konce
XV. do polovice XIX. stol. Paméatky
archeologické, XXXVI, 1928, 5.222

4) Z.Winter, Remeslnictvo a Zivnosti XV1.
véku v Cechéch, Praha 1909 s.274-275

5) A.Novotny, 1.c.s.223

6) W.L.Strauss: The German Single-leaf
Woodcut 1550-1600. I-1TI- New York 1975
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Autorem podkladu zde byl patrné
Donat Hiibschmann. © Exemplar zacho-
vany ve videniské Narodni knihovné je
kolorovan zlatem a jde patrné o dedi-
kaéni otisk pro cisare. Podle téhoz
umélce byly patrné zhotoveny i portré-
ty Sesti kurfirta. Jde o sérii stejné pova-
hy, jednotlivé listy maji vSak vlastni
impressum, a jedna se tedy o samostat-
né jednotky. Casové je klademe do za-
catkh Perterlovy jednolistové tvorby
a do souvislosti s Maxmilianovym vstu-
pem na cisafsky triin. Da se predpokla-
dat, Ze v raném obdobi své ¢innosti,
kdy Peterle jesté nemél vlastni tiskarnu
(resp. ji nemizeme doloZit), vydal
obdobnych jednolisth vic. Také se
oviem mohl Zivit malifstvim, které je
konkrétné doloZeno pozdéji, jak uz
o tom byla zminka.

Vétsina jednolisth jsou unikaty
a musime v této tvorbé predpokladat
velké ztraty.

Mistrovskymi kusy drevofezového
grafického umeéni je nékolik jednolistt,
vesmés zachovanych v Kodexu
Dobrenského. Mame na mysli zvlaste
PoboZné a potiebné napomenuti o uva-
Zovani nové té zazra¢né hvézdy od
M.Vaclava Zelotyna z Krasné Hory
z roku 1572 (¢is.11), dale Petra Kodycila
O hrozné a pfedivné kometé z roku
1577 (¢is.17), Pisen v noveé sloZena na
jméno Jeho milosti cisafské Pana
Rodolfa, krale ¢eského, z roku 1579
(¢is.20). Vymalovani divu a zazraku
nedavno ukdzaného, totiZ t¥i slunci a tfi
duh..., v mésté Nornberce 1583 vidino
a spatfino bylo (¢is.26). VystiZny je
i obraz neStastného Ladislava
Hunyadiho, vydany k jeho pocté patrné
na objednadvku nékterého uherského
Slechtice ptisobiciho na prazském cisar-
ském dvore (¢is.32).

Do Sesti ¢asti rozdéleny, vcelku dva
a ¢tvrt metru dlouhy difevorez Deseti

Patryarchav Kristovych Starého zakona
v prvnim véku aZ do Noe z roku 1580
(¢is.22) je sice kopie vytvofend podle
obdobné fady Hanse Sebalda Behama,
vytvorené k versim Hanse Sachse, ale
pfi srovnani s Behamovym originalem
(resp. s faksimilii) bylo moZno si ovérit
Peterlovu dokonalost pfi kopirovani.
Teprve po dlouhém pozorovani obou
drfevoreza byly zjistény nepatrné rozdi-
ly pfi srafovani stindi jednotlivych
postav. Pfi zbéZnéjsim studiu by snad-
no mohlo dojit k pfedpokladu, Ze ceska
série je tiSténa z Behamovych Stocku.
Toto zjisténi nas vede k presvédceni, ze
i v obecné roviné, pfi pfejimani vyobra-
zeni z ciziny nebo mezi tiskari, se vétsi-
nou vzdy znovu Sto¢ky vyfezavaly.
Néco jiného je pfejimani stocka s tiskar-
nou. K vybaveni tiskarny zrejmé patfily
i Stocky, které se s Zivnosti dédily nebo
jinak prejimaly.

Obdobny charakter ma vyobrazeni
moskevské delegace na fiSském snému
v Rezné v roce 1576 (Warhafftige
Contrafactur der Legation oder gesand-
ten des Grofifiirsten aus Moscow an die
Rom. Kayserliche Mayestat, ¢is.16).
Tento pas je Siroky necely jeden metr.
Jeho atraktivnost spocivala zfejmé pre-
devsim v ruskych krojich. Z téhoz zase-
dani je i vyobrazeni sluZzeb bozZich
Moskevéanti (Contrafaktur: Der
Kirchen Ceremonien so die Moscowit-
ter bey Gottes dienst gebrauchen..., &is.
15).

Graficky ptisobivy a zcela originalni
je Applausus pro Claudia Labbe od
Ioannese Francisca (¢is.31).
Dvousloupecny text je ve velikém vav-
finovém vénci v rozich se znaky.

Rokem 1589 jednolisty z dilny
Michaela Peterla mizi. Slo nepochybné
o profesi stars§iho mistra tohoto jména.
Syn se omezil na tisk kniZek. Jednolist
Petra Codicilla Epitaphium... Magistri
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Pauli Christiani a Coldina z roku 1589,
vydany jiZ za Peterlova syna, ma jen
renesancni ramec. I tato okolnost svédéi
o tom, Ze autorem grafickych jednolistt
byl zakladatel tiskarny v Siroké ulici,
pozdéji dilny Pod stupni Hradu
Michael Peterle starsi.

Knihy, které vysly z dilny Michaela
Peterla star$itho maji dobry primér.
Prfedpokladali bychom, zZe je bohaté
vyzdobi dfevorezy, ale neni tomu tak.
Velkd dfevofezova vyzdoba je vzacna.
Perterle zdobi své kniZky dfevorezy na
titulnim listu, nékdy také na jeho rubu.
Vyzdoba titulnich listii je vesmeés vkus-
na. prvni tfi tisky, které se nam podari-
lo zjistit, jsou z roku 1575. Dva z nich
jsou aredni publikace (¢is.35 a 36),
a erby, portréty panovnika (Maxmilidna
I1. a Rudolfa II.). Treti tisk z roku 1575
je gratulace prazskych jezuit
Rudolfovi 1I. k jeho pfijeti za ceského
krale (¢is.37). Obdobné jako zminéné
dva uredni tisky jsou feSeny i titulni
listy kalendit, z nichz se zachovaly
hvézdarsky kalendar Vaclava Zelotyna
z Krasné Hory (¢is. 38) a tfi kalendare
Leonharda Thurneissera zum Thurn
(¢is. 47, 49, 52). Ve c¢tyfech vydanich
vySel Rudolfiv mandat o minci, bohaté
ilustrovany vyobrazenimi platnych
i neplatnych minci (¢esky 1577, 1583,
1588, 1593; ¢is. 41. 57. 73, 88). Paralelné
vychazel tento mandat i némecky.

Nejbohatéji je ilustrovana Vita
Christi od Jana Hobermana (cis. 46),
a to malymi dfevofezy zaclenénymi do
textu. Téchto novozakonnich ilustraci je
150 ve svazku o 348 stranach. Na pocat-
ku je dfevofez zobrazujici Kristovo
poprsi vynikajici kvality.

V roce 1580 vydal Peterle Der christ-
lichen Jungfrauen Ehren krantzelein od
LukaSe Martinovského, rovnéz s boha-
tou drevofezovou vyzdobou, ukazujici
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Zeninu péc¢i o domacnost, zahradu,
o péstovani hospodarsky potifebnych
kvétin, doprovozenych jejich latinsky-
mi a némeckymi nazvy. V nasledujicim
roce 1581 vySla tato préace cfesky
s nazvem Kfestanskych poboZnych
panen vénecek poctivosti. Zvlast zdare-
ny je celostrankovy dfevorez zobrazuji-
ci divku s ru¢nimi pracemi v zahradé
na pocatku knizky (¢is.51 a 53).

Pocet knih vydanych Peterlem zvy-
Suji i drobné brozury s novinami a uda-
lostmi soucdasného Zivota, které tiskar
vydaval i v jednolistech. Takovou zpra-
vou byla napfiklad nezachovana
Novina o dobyti zdmku a pevnosti
a mésta Polocka (1579, ¢&is. 48), nebo
v Zitavé zachovana Turecka obtizka
(1582, ¢is. 54), némecka zprava
o zavrazdéni Viléma Oranzského
a potrestani jeho vraha (1584, ¢is. 58)
a nepochybné dalsi noviny tohoto cha-
rakteru, které se nezachovaly.

Vétsina latinskych gratulaci, pozdra-
vl a jinych prilezitostnych tiska je
vyzdobena skromnéji, ¢asto jen rdmcem
z ozdob nebo pasky po stranach textu
nebo verst.

Vytvarné vynikaji drevorezy zobra-
zujici Ukfizovani (napriklad Acta con-
sistorii, ¢is.62, nebo Nicolus Prausius
Carmen genethliacum..., ¢is. 66).

Vyzdoba knih Michaela Peterla
mladsiho je vesmés chudsi. Obecné Ize
fici, Ze tisky Peterlova nastupce jsou
nizsi kvality.

Michael Peterle starsi uzival vzacné
elipsovitého signetu: je jim zapalena
a zhasSend svice v levé a pravé ruce
a napis Praeluceamus (naptiklad na
Kalendari Thurneisserové na rok 1581,
¢is. 52, nebo na spisu Avenariové Vita
Christi, 1583, ¢is. 55). Peterlovo heslo
(Osvétlujeme, Svitme vpred) ,zdaraz-
nuje prukopnicky ukol tiskare jako Sifi-
tele vzdélani a osvéty” (F.Horék).
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Antonio Abondio: Michel Peterle, medaile bez Antonio Abondio: Michael Peterle, revers medaile
letopoctu (po roce 1580), lita, bronz, primeér 42 uvedené pod pol. 1
mm, avers.
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Cisarf Maxmilian II. v jednolistu

Michaela Peterla; Soupis ¢is. 2
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Bartoloméj Spranger: Epitaf tiskate Michaela Peterla z Annabergu ve farnim kostele sv. Stépana v Praze

na Novém mésté. Foto V. Fyman (téZ pol. 4 a 5)
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Bartoloméj Spranger:
Epitaf tiskafe Michaela
Peterla, dolni &ast

obrazu pod pol. 3/

Bartolomej Spranger:
Epitaf tiskare Michaela
Peterla, detail dolni
¢asti obrazu s portré-
tem M. Peterla a jeho
rodiny
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Zpréava o popravé
dvou zidi1 a dvou Zen,
které jim daly kiestan-
ské dité v Litomy3li
1574; jednolist M.
Peterla z roku 1574;
Soupis €. 12

Podivuhodné vejce
nalezené v Lotrinsku;
jednolist M.Peterla z
roku 1569; Soupis €. 10
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Vyobrazeni ndbozenského obfadu Moskvant pfitomnych na #{§ském snému v Rezné;

jednolist M.Peterla z roku 1576; Soupis ¢. 154
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Vyobrazeni legace moskevského velkokniZete k cisafskému majestatu pfi fiSském snému; jednolist

M.Peterla; Soupis ¢is. 16 (leva cast)
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Kdyz v roce 1593 zemrel predcasné
Michael Peterle mladsi, vedla tiskarnu
samostatné jeho vdova Lidmila ze
Zavoric, ktera se v roce 1596 provdala
za Vaclava Marina z Jencic, jenZ vsak
téz zahy zemftel. Tfetim manzZelem
Lidmilinym se stal Jifi Zavéta ze Zavé-
tic; tehdy v8ak tiskdarna definitivné
opustila jméno Peterlovo. Jiz drive bylo
toto jméno komoleno na Petreli (1593),
Officina Petrlini (1603). V roce 1610
Peterlovskou tiskdrnu koupil Henyk
z Valdstejna a umistil ji na svém zamku
v Dobrovici. V témze roce z jejiho mate-
ridlu vytiskl tehdy Valdstejnav tiskaf
Daniel Karel z Karlsperka Pisnicky té-
hoz Henyka z Valdstejna. Dalsi tiskaf
této oficiny, Ondrej Mizera Jarovsky,
zde vydal v roce 1614 spis Jana Hober-
manna Vita Christi podle Peterlova vy-
dani z roku 1579. Skoro naposledy se
setkavame s Peterlovou tiskarnou
v roce 1629, kdy Krystof Megander
pouZil Peterltiv signet na tisku Matyase
Hoe, vrchniho kazatele saského kurfirta
v DraZzdanech, na spisku Zdani, kterak
se chovati maji ti, jimiZ téchto let porou-
Ceji, aby uceni papeZenské pfijali...
Tiskarna byla po Bilé hore prestéhova-
na do Saska, kde nasel atocisté 1 v roce

1627 zemftel jeji majitel, Henyk
z Valdstejna. Tiskarnu postoupil
Krystofu Megandrovi. Jeden Stocéek
z Petrlovské tiskarny nachazime jesté
v roce 1630 v tisku Samuela Martinia
z Drazova Sedm listli pana naseho Jezu
Krista..., vytisténém u téhoZ autora
Samuela Martinyse (129, 162 listd).
Dopisy na podatku textu knizky jsou
datovany v Perné, kde byl Martinius od
roku 1628 duchovnim spravcem exu-
lant. Tiskdrnu Megandrovu, kdysi
Peterlovskou, koupil v roce 1629. Zda
se, Ze se v ni tisklo jen v letech 1630-31,
v dalSich letech Martinius i své vlastni
spisy tiskne u dédicti Jana Ctibora; zda
slo opét o touz tiskdrnu, nelze prokazat,
i kdyZz je to pravdépodobné.

Nepochybujeme o tom, Ze v roce
1588 smrti Michaela Peterla starsiho
ztratila naSe tehdejsi knizni kultura
vyznamného tiskare a jediného vskutku
vyhranéného ,form3najdra”.

Soupis tiskd, které se podarilo
s oznacenim Petrlovské tiskarny zjistit,
délime do dvou casti. Nejprve v chro-
nologické radé popisujeme jednolisty
(¢is. 1-34), potom v obdobném sledu
knihy (¢is. 35-96).

Literatura k Zivotu a dilu M.Peterla:

A Rybicka: Melantrichové z Aventina a tiskarna jejich.
CCM 39/1865, 5.123 - 142, 209 - 221.

J.Jirecek: Rukovét k déjinam literatury ¢eské do konce
XVIIL. véku. I -II. Praha 1875 - 76.

J.Jire¢ek: Déjiny literatury ceské, dil 1.

K Kadlec: Po¢atky prava autorského. CCM 67, 1893,

s. 105 - 132, 341 - 380, 560 - 587.

Z.Winter: Remeslnictvo a Zivnosti XVL véku v Cechéch.
(1526 - 1620) Praha 1909 (str. 246 - 335: IV. Krumplifi,
grafikové, knihtiskari a knihafi).

K.Kabat: Kousek historie knihtiskaren prazskych. Dorost
knihtiskaisky 5 (1924 - 25), s.68 - 70.

C.Straka: Typografickd tprava tisk piileZitostnych
koncem XVL. stoleti (Kodex Dobfenského): Ro¢enka
¢s. knihtiskait 8 (1925), s. 227 - 255.

C.Straka: O znackach knihtiskaii a knihkupeti. Rocenka
&s. knihtiskaiti 9 (1926), .59 - 73.

K. Nosovsky: Knihopisna nauka o vyvoji knihkupectvi
¢s. Praha 1922,

K.Kabat: Knihtisk a jeho vyvoj v Ceskoslovensku.
Praha 1936.

L.C.Wharton: Brief Notes of Prague printed Books
in the British Museum. Slovanska knihovéda 5
(1938), s. 42 - 45.

C. Zbirt: Z dg&jin ¢eského knihatstvi. Ml.Boleslav 1939.

F.Hordk: Signety starych eskych tiskafi. Rodenka ¢s.
knihtiskait 24 (1941), s. 35 - 96.

J. Dobrovsky: O zavedeni a rozsifeni knihtisku
v Cechach (vyd. M.Datikova). Praha 1954.

J.Volf : Déjiny ¢eského knihtisku do roku 1848.
Praha 1926.

J.Volf: Tiskaf-rytec Wolf Meyrpeck v Praze v 1. 1593 - 8.
Marginalie 11 (1937), s. 26-27. [Petrle ml.]

K.Chyba: Dobrovicka tiskarna.
Roc¢enka UK 1958 (1959), s. 54 - 97.

J.Volf: Z lenniho pisate knihtiskafem. Typografia 30
(1923), s. 45. [Ludmila Petrlova]
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SOUPIS TISKU MICHAELA PETERLA STARSIHO A JEHO NASTUPCU

Popis byl proveden podle jednotlivych tiskii. Uplnost soupisu vychazi z Knihopisu
¢eskoslovenskych tiskti, jeho nevydanych dodatki a rejstfikci, v katalogu neces-
kych bohemikalnich tiskii zpracovavanych v Zakladni knihovné CSAV, z dila W.L.
Strausse The German Single-leaf woodcut 1550 - 1600, I-III, New York 1975, event.

z dalsi literatury.

Praga Bohemiae Metropolis accuratissime
expressa 1562. [Legenda rozdélena do 10
sloupcti., SL. 1: dedikace cisarfi Ferdinandu
L]:... Ego ... quo saltem meam declarem gra-
titudinem pro facta mihi Caesareo Tuae
Maiestatis privilegio potestate excudendi
libros tam in Latina, quam in Boemica et
Germanica lingua, hac pictura et descriptio-
ne Pragae... qualemcunque gratianimi testi-
cationem edo, ipsamque tabulam & Georgio
Handschio desriptione illustratam, Tuae
Maiestatis celebri nomini dedico, ac veluti
primitias mei opificij reverentes offero...
Datum die Festo S. Hieronymi Anno 1562 ...
Ioannes Caper Pragensis Typographus.
{S1.2:] Origo urbis. [S1.3.:] Situs et descriptio
urbis. [SL5:] Varia fortuna et conditio urbis
sub Principibus et Regibus ...[podepsano:]
Georg Handschius & Limuso D. [S1.10:]
Mattheus Collinus Lectori [basen o 4 dist..]
Caesaris quondam studio sunt moenia
Pragae... [Privilegium a kolofon:] Excusum
Pragae sumptu Joannis Capri, et Michaelis
Petrle cum consendu Reverendiss. et
IMlustris. D.D. Antonij Archiepiscopi
Pragensis.

Stockholm, Kungliga biblioteket,

Wroclaw, Univ. knih.

Drevorez o 5 listech z 10 Stockd. Format 557
x 1965 mm. Stanovisko malife na vy3iné nad
Smichovem. V obraze nad ¢astmi mésta
a jednotlivymi budovami latinské napisy.
V pravém hornim rohu skupina tii znakt -
fise fimské, Starého a Nového Mésta ve
vaviinovych véncich, nesenych andilky.

Wie Gott der Almechtig erhelt das gantz
Himblisch hor sambt den sieben Engeln, so
vor seinem Angesicht stehen, Im Himmel,
Also erhelt under dem Schutz seiner Fliigl,
der Adler, das Ist der Romisch Kay., das
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gantz Reich sembt den sieben Churfiirsten,
so im geivertig sein auf erden.

Gedruckt zu Prag, bey Michael Peterle, s.a.,
280 x 190 mm, 1 list. Viden (HB 49. V p. 121
verso), Gotha (38, 68)

Pod nazvem velky drevorez portrétu cisare
Maxmiliana II. s cisafskou korunou, Zezlem
a risskym jablkem, na pozadi vlevo habs-
bursky orel; pod obrazem jméno a vsechny
cisafovy tituly a hodnosti. Kreslil Donat
Hiibschmann. Tento list kladen do souvis-
losti série Sesti vyobrazeni kurfiftd, vyda-
nych rovnéz Peterlem (viz zde ¢is. 3-9).
Reprodukce v knize W.L.Strauss: The
German Single-leaf woodcut, 1550 - 1600.
B.L - III. New York 1975.

[Série vyobrazeni Sesti kurfift, volitela
cisafe Maxmilidna II.] Daniel ... Erzbischoff
von Mainz ..., Johann ... Erzbischoff von
Trier ..., Friedrich ... Erzbischoff zu Colln ...,
Friedrich ... Pfaltzgraff bey Rhein ...,
Augustus ... Hertzog zu Saxen ..., Joachim ...
Marggraff zu Brandenburg ...

[Na v3ech listech:] Gedruckt zu Prag, bey
Michael Peterle, s.a. (1568?), 170 x 136 mm, 6
listti. '

Gotha

Pod jmény a tituly vyobrazeni kurfifta ve
velkych dfevorezech obdobné feSenych.
Kreslil Donat Hiibschmann.

Reprodukce v knize W.L.Strauss: The
German Single-leaf woodcut, 1550 - 1600.
B.L.-III. New York 1975,

10.

Sehr erschrecklich Wunderzeichen von
einem Ey: wie es die volgende Figur aus-
weist und hie enden im tet gemeldt, Im
Lande Lotringen zu Autuna genandt des
1569 Jars geschehen.

Gedruckt zu Prag, bei Michael Peterle,
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(1569), 310 x 195 mm, 1 list.

Niirenberg (Germanisches Museum)

Mezi textem v jednoduchém ramu vyobra-
zeni vejce pred roztlucenim (vpravo), vlevo
po otevieni, kdy se uvnitf tidajné zjevila
hlava Turka s hady na hlavé a ve vousech.
Reprodukce v knize W.L. Strauss: The
German Sigle-leaf wodcut, 1550-1600. B.I. -
II. New York 1975.

PobozZné a potrzebné napomenuti o uwazo-
wanij Nowé té a Zazra¢né Hwézdy, kteraz
pod Hwézdnatosti Kassiopiae ... Léta Pané
1572 pry Pialnoc¢nij strané se za dlauhy cas
ukazovala ... a skrze M. Vacslawa Zelotyna
z Krasné Hory Ku pohodlij upfijmného ¢te-
nafe wulbec wydané... Wytissténo
w Nowém Mésté Prazském u Michala
Peterle, (1572), 388 x 290 mm, 1 list.

Strah. knih. (Kodex Dobfanského, opus
376); Knihopis 17. 216. Mezi dvéma svislymi
linkami z ormamentt  dfevofez
v ramci (153 x 238 mm), predstavujici zjeve-
ni na obloze, Kristus na k¥izi v oblacich,
vlevo me¢, vpravo luk se Sipem, dole krajin-
ka s ustrasenymi divdky; na kfizi, meci,
luku i sipu hvézdy se souhvézdi Cassiopeie
s latinskymi nédpisy. Jemné kolorovano.
Reprodukce v knize P. Kneidla Ceska lidova
grafika novin, letdka a pisnicek, obr. 25.

Warhafftiger bericht von zweyen Juden die
zwey Weiber besteltt haben, das sie inen ein
Christen Kind solten bringen, und wie die
sach offenbar ist worden, und die Weiber
sampt den Juden sind gericht worden in der
Stadt Litomischel in der Kron Behem gele-
gen, den dreyzehneten Januarij 1574.

S.1t., (1574), 550 x 255 mm, 1. list.

Ziirich (PAS 11 12:7)

Pod drevorezem pfedstavujicim mudeni
provinilc pred popravou nadpis, pak
nasleduje popis udalosti ve versich ve tfech
sloupcich. Prisouzeni tohoto jednolistu
M.Peterlemu neni jisté.

Reprodukce v knize W.L.Strauss: The
German Single-leaf woodcut, 1550-1600. B.1.
- III. New York 1975.

Erschreckliche Newe Zeitung und griindli-
che Beschreibung von des Tiirckischen
Kaysers absterben ...

Gedruckt zu Prag, bey Michael Peterle,
[1575], 540 x 390 mm, 1 list.

Zirich (PAS IT 12:8)

Pod velkym drevofezovym vyobrazenim
pohibu tureckého cisarfe Sulejmana II. a jeho
péti bratfi, uSkrcenych na piikaz cisafova
syna v Cafihradu. Jednolist uvadi zpravu
o této udalosti ve versich ve dvou sloupcich:
Reprodukce v knize W.L.Strauss: The
German Single-leaf woodcut, 1550-1600. B.1.
- ITII. New York 1975.

Dem Uniiberwindtlichsten und
Grofimechtigsten Romischen Keyser
Rudolpho dem Andern ... Verehret dis das
Keyserliche Collegium der Socetet Iesu zu
Prag ...

[Prag, bei Michael Peterle, pfed 1576], for-
mat neuveden, 1 list.

Pod nazvem dva sloupce verSovaného
textu, v stfednim poli velky dfevorez
“Kristovy vinice,,, vpravo jeden sloupec
verSovaného textu. Vlevo a vpravo pruhy
z ozdobného pasku.

Reprodukce v knize W.L.Strauss: The Ger-
man Sigle-leaf woodcut; 1550-1600. B.I. - TII.
New York 1975.

Contrafactur: Der Kirchen Ceremonien so
die Moscowitter bey irem Gottesdienst geb-
rauchen, wie auff dem jetzigen Reichstag zu
Regenspurg ist geschehen worden.
Gedruckt zu Prag, bey Michael Peterle,
1576, 490 x 345 mm, 1 list.

Zirich (PAS 11 13:14)

Pod nazvem velky dfevorez, zobrazujici
rusky bohosluzebny obtad provozovany
v Rezné za tamniho pobytu moskevské
delegace.

Reprodukce v knize W.L. Strauss: The Ger-
man Single-leaf woodcut, 1550-1600. B.1. -
III. New York 1975.

Warhaftige Contrafactur der Legation oder
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gesandten des Grofs-Fiirsten aus Moscow an
die Rom. Kayserliche Mayestat: Auch inn
was Kleydung und gestalt ein jeder gen Hof
gezogen ... haben. Zu Regenspurg auff die-
sem Reichstag den Achtzehnten Julii
M.D.LXXVL. [= 1576]. Gedruckt zu Prag,
durch Michael Peterle, (1576), 385 x 890 mm,
1 list ze tf{ ¢asti.

Niirenberg (Germanisches Museum)

Pod néapisem vyobrazeni moskevské delega-
ce v dobovych ruskych krojich (celkem 27
osob). Podklad pfipisovan Donatu
Hiibschmannovi. Pod pasem vyobrazeni
text v deviti sloupcich.

Reprodukce v knize W.L.Strauss: The
German Single-leaf woodcut, 1550 - 1600.
B.L. -III. New York 1975.

Petr Kodycyllus

V hrozné a pfediwne Kometé, kteraz spatii-
na jest na obloze Nebeské v Autery po
pamatce Swatého Martina. Létha Pané
nynégssyho M.D.LXXVIL [= 1577].

[V Novém Mésté prazském, u Michala
Peterle], 1577, 453 x 358 mm, 1 list.

Strah. knih. (Kodex Dobfenského, opus
377); Knihopis 4 165. Pod vécnym nazvem
velky dfevorez (260 x 355 mm) ruc¢né kolo-
rovany, piedstavujici kometu nad nocnim
méstem, v popfedi jedendct prazskych mes-
tani, kteri ptisli kometu pozorovat. Jeden
pozorovatel kometu kresli (snad drevorytec
Peterle, viz. podoba s medaili). Reprodukce
v knize P.Kneidla Ceska lidova grafika
novin, letakd a pisnicek, obr. 26. ;

18. . ;
- Silvestrus Steier Leovalla

Brixiae urbis in Regno Bohemiae Tria, eaque
Tristia incendia, versibus arithmeticis, ...
expressa.

Pragae, Excudebat Michael Peterle, Anno
M.D.LXXIX. [= 1579], 280 x 205 mm, 1 list.
Strah. knih. (Kodex Dobrenského, opus
207A)

Bez vyzdoby.

YBrlauffové aneb Auzpeyt na

Starobylych a swobodnych Horach
Kutnach. Co gest tohoto Qwartalu Luciae

(122)

Na gednu T¥idcatau aneb na ¢étyfi Kokusy
rozdéleno. Létha tohoto 1579. Wytissténo
w Praze u Michaela Petrle, 325 x 295 mm, 1
list.

Knih. NM (16 A 3); Knihopis 17.064

V horni ¢asti uprostfed ve drfevé fezany
cisafsky orel, po levé strané nahote postava
havife s ¢eskym znakem, niZe havif s hrou-
dou, dole havif s kladivem, po pravé strané
nahote postava havife se znakem Kutné
Hory, pod ni dfevofez zobrazujici priifez
doly. Reprodukce v knize P.Kneidla Ceska
lidové grafika novin, letdkti a pisnicek, obr.
218.

Jan Semin

Plseit w Nowé SloZend na Gméno Geho
milosti Cysafské Pdna Pana ROdolffa Krale
Czeského z Pijsem Swatych sebrand ... Létha
Pané M.D.LXXIX. [= 1579].

Wytissténo w Praze u Michala Peterle,
(1579), 325 x 435 mm, 1 list. Strah. knih.
(Kodex Dobienského, opus 321); Knihopis
15. 301 Sazba po jedné strané cerné a cervené
v Sirokém drevorezovém ramci; v po-stran-
nich &astech alegorie dvou ctnosti: vlevo
Fides a Spes, vpravo Prudentia a Temperan-
tia; v horni ¢asti uprostied medailén s vyob-
razenim Rudolfa II., vlevo Gloria, vpravo
Victoria; v dolni ¢asti uprostied fissky orel,
vlevo Concordia, vpravo Scientia.

LS. - Thomas Mitis L.

Leonorae, archiduci Austriae ... Anno
Christi M.D.XXC. [= 1580] Aetatis XII. Prid.
I d. Martij Pro brevi, aeterna vita potitae ...
Pragae, Typis Peterlianis, (1580), 365 x 247
mm, 1 list.

Strrah. knih. (Kodex Dobrenského, opus
136)

Bez vyzdoby.

Deset Patryarchuow Krystowych starého
Zéakona w prvnijm Weéku aZ do Noe.
Wytissténo w Nowém Meésté Prazském,
u Michala Peterle. Létha Pané M.D.LXXX?
[= 1580], 330 x 2250 mm.

Strah. knih. (Kodex Dobfenského, opus
6,8,10,12,14,16);
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Knihopis 1 871

Jadrem tisku jsou skupiny patriarchi s Ze-
nami a détmi v dfevorezech; stoji na spolec-
né ptadé bez piferudeni a bez pozadi. Prii-
mérna vyska jednotlivych skupin 220 - 230
mm, 3ifka 170 - 190 mm. Nad kaZdou skupi-
nou je prislusny napis a charakteristika pat-
riarchy, pod ni vZdy jedna z desiti ctnosti
a mravoucné verSe. Drevorezy jsou vytvore-
ny podle Hanse Sebalda Behama s velkou
pfesnosti. Ru¢né kolorovano. Reprodukce
v knize P.Kneidla Ceskd lidova grafika
novin, letdkd a pisnicek, obr. 200
(Metuzalém, Lamech).

Thomas Mitis Lymusaeo

Cenotaphion v.cl. Casparis Cropacij, etc.
Poetae Laureati. Authore Thoma Mite
Lymusaeo.

[Pragae, Michael Peterle], 1580, 362 x 285
mm, 1 list.

Strah. knih. (Kodex Dobrenského, opus 65)
Pod vyobrazenim Cropaciova znaku oslav-
na béseti 0 4 d. od Mitise.

24,

David Crinitus ab Hlawaczowa

Precatio oeconomica. Modlidba hospodar-
ska. Haus Gebet, ... Excudebatur Pragae,
apud Michaelem Petrle, Anno M.D.XXCI
[=1581], 365 x 285 mm, 1 list.

Strah. knih. (Kodex Dobrenského, opus 51);
Knihopis 1 648 V dolni ¢asti mezi sazbou
drevorez 75 x 48 mm, ktery zobrazuje kleci-
ciho Davida u vyklenku, do slunce viezana
hebrejska pismena.

Petrus Codicillus - Iohannes Rosacius
Epithalamium in honorem nuptiarum ...
Petri Wandereisen ab Eisenberga, philoso-
phiae et medicinae doctoris et ... Catharinae
filiae ... Nicolai Schindelii ab Eberhartz: olim
Sacrae Caesareae Maiestatis conciliarii. ...
Pragae, Excudebat Michael Peterle, Anno
M.D.LXXXII. [=1582], 373 x 290 mm, 1 list.
Strah. knih. (Kodex Dobfenského, opus 114)
Uzky renesanéni ramec, jinak bez vyzdoby.

26.

Wymalowanij Diwu a Zazraku nedawno
ukazaného totiz Ttij Sluncy a tfij Duh na
Obloze Nebeské, coz w mésté Nornberce
y ginde Mésyce Dubna Létha tohoto
M.D.LXXXIII. [=1583] widijno a spatfijno
bylo. Wytissténo w Menssijm Mésté praz-
ském pod Stupni Hradu PraZského
u Michala Peterle, (1583), 347 x 275 mm, 1
list.

Strah. knih. (Kodex Dobfenského, opus
381);, Knihopis 16.731 Pod vécnym nazvem
velky drevorez (167 x 256 mm), zobrazujici
tfi slunce a tfi duhy nad Norimberkem.
Reprodukce v knize P.Kneidla Ceska lidova
grafika novin, letdk a pisnicek, obr. 27.

27,

Valerius Grunberg

Ein Deutsch Acrostichis uber die Giildenen
Fliisse Der gewaltigsten grosten und hoch-
sten Heupter und Hauptsaulen der gantzen
Christenheit. Dem ... Romischen Keyser
Rudolpho dem Andern ... mit moglichsten
fleifs gestellet. VaLerIVs GrVnberg geborn
hler Innen In BoheIM aVs Der Stadt
TraVtenaV [=1585].

Gedruckt zu Prag, bey Michael Peterle, im
Jahr M.DLXXXV {=1585]; 510 x 345 mm, 1
list.

Strah. knih. (Kodex Dobtenského, opus 409)
Jednoduchy tzky ram. Tisk cerny a cerve-

ny.
28.

Gregorius Seiferdus

Cunae filii Dei amplissimis viris ... consula-
ribus et senatoribus reipublicae Iglaviensis,
dominis et patronis suis ... dedicatae a ...
Pragae, ex Officina Typographyca Michaelis
Peterle, MDLXXXVII. [=1587], 533 x 335
mm, 1 list.

Strah. knih. (Kodex Dobtenského, opus 257)
Verse ve dvou sloupcich, po strandch a mezi
sloupci nékolikanasobné linky z ozdob. Na
zacatku vkusna inicidla A pres 5 fadka.

Ioannes Rucardus
Imagines vioale et rosae, inclyto heroi ...
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Adamo de Nova Domo ...dedicatae
a Iohannae Rucardo Seduniensi ...

Pragae, in Officina Typographica Michaelis
Peterle, 1588. 449 x 353 mm, 1 list.

Strah. knih. (Kodex Dobfenského, opus 305)
Imago violae, 11 étyfverSsovych strof s para-
lelni némeckou parafrazi; Imago rosae
s paralelni némeckou parafrazi; v horni ¢asti
vyobrazeni violy a riZe v dfevofezu.

Petrus Codicillus

Epitaphium ... Magistri Pauli Christiani
a Coldina, Sanatoris inclytae Urbis Antiquae
Pragensis vita functi die 10. lanuarii ... 1589
aetatis anno 59.

[Pragae, M.Peterle, 1589], 348 x 230 mm, 1
list.

Strah, knih. (Codex Dobtenského, opus 168)
Siroky renesanéni ramec.

Ioannes Franciscus

Applausus Nobili ac Erudito Ivveni Claudio
Labbe Insignis cathedralis ecclesiae
Virdunensis Canonico cum baccalaurei for-
mati in artibus liberalibus ac Philosophia
titulo, in Caesareo Societatis lesu Gymnasio
Pragensi 10. Calend. Decembris publice ac
solemniter insigniretur. A Ioanne Francisco
Oratoriae Facultatis studioso. Pragae,
Excudebat Michael Peterle, s.a., 432 x 330
mm, 1 list. ar
Strah. knih. (Kodex Dobrenského, opus 423)
V horni ¢asti obdelnikovy drevofrez, upro-
stfed medailonu cisar Rudolf II., po stra-
nach Gloria a Victoria. Text ve dvou sloup-
cich ve velkém vaviinovém vénci, v rozich
znaky.

Az tekyletes iffyvvnak Hunyadi Lazlonak,
Hunyadi lanos eoregbig fianak kepe.
[Dokonalému mlad$imu Hunyadi Laszlovi,
portrét starsiho syna Hunyadi JanoSe].
Pragae, In officina typographica Michaelis
Peterle, s.a., 355 x 250 mm, 1 list.

Strah. knih. (Kodex Dobfenského, opus 382)
Pod ndzvem velky dfevofez zobrazujici

(124)

mladého Slechtice - Ladislava Hunyadyho -
v uherském slavnostnim kroji se savli,
v ruce s velitelskym Zezlem.

Oratio Pia admodum Salutaris et Devota
pro Bona et Honesta Vita instituenda ... ex
Psalmis ... suae matri Monicae praescripsis-
se pie creditur per LC.R.

Pragae, Ex Officina Typographica Michaelis
Peterle, s.a. 495 x 370 mm, 1 list.

Strah. knih. (Kodex Dobtranského, opus 302)
Ve tfech sloupcich. Rdmovano linkami
z ozdob.

Fridericus Dedekind Iun. Neostadiano
Saxone

Propemticon, in Discessum ... Dn. Iacobi
Horstii, artium ac medicinae doctoris,
Iglaviensis physici, ...

Pragae, Excudebat Michael Peterle, s.a., 398
x 305 mm, 1 list. Strah. knih. (Kodex
Dobfenského, opus 255)

Ramec z linek a ozdob, sloupce rozdéleny
rovnéz paskem z ozdob.

Tito artykulowee na Snému Obecnijm
KteryZz drZan byl na Hradé Prazském Létha
Pané M.D.LXXVO. w Pondélij po Nedélj
postnij Invocavit [=21.(inora 1575] pfi pfi-
tomnosti Knjzete a Pana Pana
Maximilidna druhého ...RZijmského Cysare
... Odewssech tfij Stawhw Kralowswij
Czeského swoleni a zawfijni gsau. Wylijm
Malowec Kosof z Malowic etc. Mjsto Pijsafr
Kralowstwij Czeského. (Wytisstieno
w Nowém Miestie PraZzském, u Michala
Petterle, w Domu Pana Brychcyho
Zwonare, na ssiroké Ulicy. Létha Pané
M.D.LXXV. [=1575], 80, 8 listui.

Nadr. knih. (54 C 152); Knihopis 320
Dfevofezovy frontispis, v jehoZ stredu je
nazev; nahofe, dole a po stranach jsou erby.
na listu Alb celostrankovy difevofez s por-

trétem cisafe Maxmilidna II.

Publication des Newen Pergwercks
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Vergleichung im Kénigreich Bohmen.
Gedruckt zu Prag in der Neustadt, bey
Michael Peterle von Danna, 1575, nestr.
Knih. NM (48 B 34)

Ukonceno cisafskou peceti, jde o uredni
tisk.

Titulni list ¢erny a erveny s velkym drevo-
fezem: znak Ceského kralovstvi, vlevo
a vpravo nahofe v kruhu protréty dvou
kraltt (Maxmilidana II., Rudolfa II.). Na rubu
titulniho listu velky dfevorfez: zasedani
snému Krélovstvi ¢eského. V textu inicidly
a ozdoby.

Oznaceni snad rodisté Michaela Peterla
Danna, ktery se uvadi jen v tomto tisku, se
nepodarilo bliZze lokalizovat. Za odbornou
spolupraci v této véci dékuji dr. Gertu
Klitzkemu z Deutsche Biicherei v Lipsku
a archivari Falkovi z Méstského archivu
Annaberg-Buchholz.

37.

In Ilustrissmi ... D. Rodolphi ... ad regnum
Bohemiae inaugurationem Carmen
Gratulatorium Caesarei Collegii Pragensis
Societatis Jesu.

Pragae Apud Michaelem Peterle,
M.D.LXXV. [1575], 49, nestr. /155s./

Nar. knih. (65 E 2783)

Na tiutulnim listu v kruhovém ramci IHS;
v rozich andilci. Na rubu titulniho listu
zobrazeni cisafe (zfejmé Maxmilidna II.)
v dfevorezu. ;

Vaclav Zelotyn z Krasné Hory

Kalendarz Hwézdarsky k psanij ku poloZenj
Slawné Zemé CZeské ... wydany v Léthu
Pané M.D.LXXVL. /=1576/.

Wytissténo v Nowém Mésté Prazském na
ssyroké Ulicy u Michala Peterle a Jana
Boguera (1), (1575), 49, 20 listt

Nar. knih. (54 E 550); Knihopis 17.210
Titulni list v dfevofezovém ramci; nahore
dva gryfové drzi cisafsky znak, po stranach
a dole dalsi tfi znaky, dolni mezi dvéma lvy.
Strany jsou v ornamentdlnich ramcich zdo-
beny ozdtbkami.

Caspar Elogius Wratis.
Leichpredigt iiber Maximiliani des Andern

... Romischen Kaysers Absterben und
Begrebnu§3.

Gedruckt zu Prag, inn der Neustadt, bey
Michael Peterle, 1576, 49, nestr. (26 s.)

Nar. knih. (65 F 1213)

Titulni list tiStén Cerné a Cervené; v jeho
dolni ¢asti Maxmilidntiv sarkofag (tento
dfevorez se opakuje na posledni strané).

Lambertus Gruterus

Funebris Oratio in Luctuosam mortem ...
Maximiliani II. Rom. Imperatoris Augusti,
etc. sicut ab authore latine quidem conscrip-
ta ... 1576.

(Pragae, Excusum in Officina Typographica
Michaeli Peterle 1577), 8°, 37, (1) lista.

Strah. knih. (AD XIV 84)

Bez vyzdoby; tiSténo péknou kurzivni latin-
kou.

Jeho Milosti cysare (Rudolfa II.) ... Mandat
a Narizeni strany Mince, kterd v kralovstvi
¢eském ... podlé Snémovniho 1577 ... sneSeni
gijti a ktera ... brana byti nema.

Vytisténo v Novém Mésté Prazském
u Michala Peterle na Siroké ulicy v pfibytku
Bryckyho Zvonafe léta M.D.LXXVIL
[=1577], 49, nestr. /111, 71, IV listi/.

Nar. knih. (65 C 3276); Knihopis 15.021

Na titulnim listu cisafsky znak. Za
Rudolfovym dekretem vyobrazeni fiSskych
minci po ¢tyfech a Sesti na strané.

42,

Casparus Cropacius Pilsnensis et Thomas
Mitis Limusaeo Tumuli caes. et regum
Bohemiae.

Pragae, Excudebat Michael Peterle, Anno
M.D.LXXVII. [=1577], 8%, nestr. (31 s.)

Nar. knih. (52 F 64, priv. 4)

Na rubu titulniho listu v dfevofezu
UkfiZovani, na 5.31 Zmrtvychvstani.

Henricus Dominatius a Pysnicz, Pragensis,
Bohemi etc.

Panegyrica aliquot carmina ...

Pragae, Ex Officina Michaelis Peterle, 1578,
49, nestr. /12s./
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Nar. knih. (562 C 9, priv. 35)

Na rubu titulniho listu kartus s putti v ro-
zich pro doplnéni znaku (zde nedoplnén).
Titulni list bez vyzdoby.

44.

Friedrich Nausea

Kéazanij Krestianska s kratkymi Wayklady
na Ewangelia ... neyprwé Latiné sepsana,
potom z téZ RZeci na CZeskau wyloZena
a nynij z nowu wytissténa Létha Pané
M.D.LXXVIIL /=1578/.

(Wytissténa a dokonana gest Knija tato
w Starém Mésté Prazském Nakladem ...
Knéze Gindficha Scribonia z Horssowa ...
Od Giftijka CZerného a Michala Peterle ...),
49, /8/,385, /1/ listu.

Knih. NM (35 C 36); Knihopis 6 094

Titulni strana v ornamentalnim ramci ¢erné
a ¢ervené, v textu inicialy, vinéty, dfevorezy
v renesanc¢nich ramcich s tematikou
z Nového zakona.

45.

Nowina gistotna a prawdiwa Yakym spuo-
sobem Mehemet (:tak feceny:) geden weliky
a naywysssy Wizyr Basse Turecky ... od
gednoho prostého a blazniwého CZlowéka
w Mésté Konsatntynopoli kwapné i nenada-
le XI. dne Mésyce RzZijna gest proboden
a zamordowan. Létha M.D.LXXIX. /=1579/,
(Wytissténo v Nowem Mésté Prazském,
u Michala Peterle), 4°, 4 listy.

Nar. knih. - Roudnicka knih. (IIT Ib 12/1);
Knihopis 6 272

Na titulnim listu dfevofez zobrazujici
zavrazdéni pasovo a ¢tvrceni jeho vraha.
Titulni list reprodukovan v knize P.Kneidla
Ceska lidova grafika novin, letakti a pisni-
¢ek, obr. 233.

Jan Hoberman

VITA CHRISTI Ziwot a cel4 Ewangelistska
Hystorya o Panu GeZjssy Krystu, BoZjm
a Marye, synu nadem jedinkem Wykupiteli
a Spasyteli. ... sloziena od Jana Hobermana

Wytissténo w Praze u Michala Peterle, 1579,
89, 174 list.

Nar. knih. (54 F 146); Knihopis 2 835

Titulni list ve figuralné vyzdobeném ramec-
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ku, ¢erné a ¢ervené¢; vSechny strany azna c 5
- 6 ve figuralnich rameccich, inicialy. Na str.
¢ 6a drevorez zobrazujici Kristovo poprsi
v zafi s andélicky, v textu 150 dfevorezh
novozakonniho obsahu v malém formaétu
(kolem 32 x 47 mm).

Leonhard Thurneisser zum Thurn
Kalendar k psanj vssem Hospodarim
a Pijsaiim y jinym rozli¢nym obchodnij-
kim uzite¢ny. ... wedlé obogijho Orloge
K Létu Pané M.D.LXXIX.[=1579].
(Wytissténo w Starém Mésté Prazském,
Néakladem Michala Peterle a Girijka
CZerného, 1578), 49, 18 listt1.

Nar. knih. (65 D 1182); Knihopis 16 218
Titulni list v renesanénim dfevofezovém
ramu s postavami 7 planet a dole uprostied
s cisafskym znakem. Cely tisk v ornamen-
talnich ramcich, pravé strany kalendérie jen
ze 3 stran.

Novina jista a pravdiva o dobyti znamenité-
ho zamku a pevnosti velikého mésta hranic-
ného Polocka leZiciho na pomezi litevském...
V Praze u Michala Peterle, 1579, 4°.
Knihopis 6 263 podle Jungmanna IV, 405
Nezjistén zadny vytisk.

Leonhard Thurneisser zum Thurn
Kalendar k psani vssem Hospodarim
a Pijsafim y ginym rozli¢cnym obchodnij-
kiim uzite¢ny. ... wedlé obogijho Orloge
K Léthu Pané M.D.LXXX. /=1580/.
(Wytissténo w Starém Mésté Prazském od
Michala Petrle, w Impressy Gifijka
Czerného, 1579), 4°, 18 listii.

Trebon, Stat. archiv (C 8/2); Knihopis 16 219
Titulni list v Sirokém ornamentalnim ramci;
na kartusich s bohatou ornamentikou posta-
vy sedmi planet, dole dva andélé drzi cisar-
sky znak; strany textu v ornamentdlnich
ramcich; inicialky.

Thomas Mitis
Strena ad potentiss. Caesarem Rudolphum
II. ... et d. Vilhelmum Ursinum
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Rosenbergensem ... ad 12. lanuarii an. sal.
1580.

Pragae, excudebat Michael Peterle, 1580, 8°,
12 listd.

Knih. NM (46 D 23, ptiv. 2)

Na titulnim listu jemny drevorez: Klanéni
tfi krald v ramci: zleva Isaiae, vpravo
Ieremias.

Lucas Martini

Der christlichen Jungfrauen Ehrenkrantzlein
... Mit einer Vorrede Joannis Auenarii.
Gedruckt zu Prag, Bey Michael Peterle,
Anno M.D.LXXX. [=1580], 129, nestr. (122
s.)

Nar. knih. (36 F 674) - vytisk ru¢né kolorovan.
Na titulnim listu okolo Ehrenkrantzlein
vénec drzeny dvéma divkami. V textu
v dfevofezech vyobrazeni péce o domdc-
nost, zahradu a zvlasté vyobrazeni kvétin
s latinskymi a némeckymi nazvy. T4z vyob-
razeni pouZita i v eském vydani.

32,

Leonhard Thurneisser zum Thurn

Kalendar k psanij vssem hospodatiim a Pij-
safuom y ginym rozliécnym Obchodnijkiim
uZitecny. ... Wedlé obogijho Orloge K Létu
Pané M.D.LXXXIO. [=1581].

Wytissténo v Nowém Mésté Prazském
u Michala Petrle, /1580/, 49, 16 listil.
Trebon, Stat. archiv (C 8/2); Knihopis 16 220
Titulni list v Sirokém ornamentalnim ramci;
na kartusich s bohatou ornamentikou posta-
vy sedmi planet, dole v kartusi Peterltv sig-
net s heslem Praeluceamus. Strany textu
i kalendaria v ornamentalnich ramcich;
v textu inicialy, vyobrazeni zatméni mésice.

Lukas Martinovsky

Kfrestianskych PoboZnych Panen Wénecek
Poctiwosti Skrze Mistia Lukésse
Martinowského sepsané s Pfedmluwau od
Doktora Jana Hobermana wydané a s pil-
nostij na Czesko prelozené.

(Wytissténo w Nowém Mésté Prazském
u Michala Peterle), Anno M.DLXXXI.
[=1581], 129, 179 listd,

Strah. knih. (BX VI 19); Knihopis 5 391
Titulni list tiStén Cerné a cervené, vyzdoba:

dfevofez - vénec neseny dvéma andilky;
v textu dfevofezy zobrazujici péstovani
kvétin, rostliny, nastroje ru¢nich praci; na
rubu Alb celostrankovy drevorez zobrazuji-
ci divku s pomocnici v zahradé s ruénimi
pracemi.

Turecka obrizka. Prawdiwé a kratké sepsa-
nij kterak Amurat nynégssij panugijcy
Cysat Turecky Syna swého Machometa
w Konstantynopoli obfezati dal. ...

Létha M.D.LXXXIL [=1582], (Wytissténo
w Menssjm Mésté PraZském pod Stupni,
u Michala Peterle, 4°, 6 lista.

Zitava, Mést. knih. (Pg 49, 395 pfiv.);
Knihopis 6 539

Na titulnim listu dfevofez predstavijici
Machometa na stupnich v rdmci. Tituln{ list
reprodukovén v knize P.Kneidla Ceska lido-
va grafika novin, letdki a pisnicek, obr. 235.

Ioannes Avenarius

Vita Christi qua continentur integra Evan-
gelica historia, de Iesu Christo Dei et Mariae
Filio, Salvatore nostro. Libris tribus. His
accesserunt SS. Apostolorum vitae Davide
Crinito Nepomucaeo ab Hlavaczova autho-
re.

Pragae, excudebat Michael Peterle, 1583,
129, nestr.

Strah. knih. (AD XI 54)

Vyzdobeno fadou drobnych dfevorezi
s vyjevy z Nového zdkona. Na konci knihy
dfevofezovy portrét Davida Crinita z Hla-
vacova se CtyfverSim, na protilehlé strané
jeho znak a dalsi étyfversi signované D.C.
Na posledni strané Peterliiv signet (zapale-
na a zhaSena svice a napis Praeluceamus).

Thomas Mitis

Christiados, seu decem promissionum de
Christo lesu, liber unus. Pragae, excudebat
Michael Peterle, Anno M.D.LXXXIII.
/1583/,89. /2/.29, /1/ listh.

Strah. knih. (AD XVI 54)

Na rubu titulniho listu Kristus v oblacich
s andilky.

(127)
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Jeho Milost cysafe ... /Rudolfa II./ Mandat
a Nafjzenij strany Mince ...

Wytissténo v Menssijm Mésté Prazském
pod Stupni, u Michala Peterle, M.D.LXXXI-
1. /1583/, 49, /1/, 65, /13/ lista.

Nar. knih. (65 E 2066); Knihopis 15 022
Nové vydani cisafského mandatu z roku
1577, viz €. 41

58.

Warhafftige unnd Eigentliche beschreibung,
was gestaldt Graff Wilhelm von Nassaw,
Printz von Arangien umbekommen. Auch
mit was tormenten, marter und peinen
Balthasar Serack, so die that gethan,
Derselben zu Delfft in Hollandt vom Leben
zum Todt gebracht. Anno M.D.LXXXIIII.
/=1584/.

Gedruckt in der Kleinern Stadt Prag, bey
Michael Peterle, an der Schlofistiegen,
(1584), 8°, 8 s.

Strah. knih. (AM XIII 10, pfiv. 5)

Titulni list s obdelnikovou vinétou z pasko-
vych ozdob.

Propemticon ... D. Iacobo Horstio in incly-
tam academiam Iuliam ad medicinam profi-
tendum iuxta et faciendum migranti, scrip-
tum Pragae Calend. Iulii.

Pragae, Apud Michaelem Peterle, anno
1584, 89, /12/ s.

Strah. knih. (FK V 10, p#iv.10)

Titulni list v rdmci z linek.

Exemplum literarum quae Roma
Mediolanum missae, et ex italico idiomate
in latinum versae sunt, ...

Pragae, Excudebat Michael Peterle,
M.D.LXXXV. [=1585], 89, 4 listy.

Strah. knih. (AS X 20, pfiv.ch)

Na titulnim listu obdelnikova vinéta z pas-
kovych ozdob, nad ni t¥i hvézdicky.

Obsequiale sive Benedictionale, quod
Agendam appellant secundum ritum et con-
suetidinem 5. Metropolitanae Pragensisis
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Ecclesiae.

Pragae, apud Michaelem Peterle, 1585, 49,
[5], 160 listi1.

Strah. knih. (ACh II 20)

Na titulnim listu hlava Krista v ramci; na
fol. la Imagines patronorum: ¢esti svétci, na
fol.lb znak prazského arcibiskupstvi (vse
v dfevofezech).

Acta consistorii puplice exhibiti a 5.D.N.
Gregorio Papa XIII. Regum laponiorum
legatis Romae, die XXIII. Martii MDLXXXV
/=1585/.

Pragae, Apud Michaelem Peterle, MDL-
XXXV [=1585]), 89, 27 s.

Strah. knih. (AS X 20, priv. i)

Na titulnim listu jemny drevofez zobrazujici
Krista na kfifi, po levé a pravé strané dfevo-
fezu pasky s rtZicemi; text tistén péknou
kurzivou.

L. Hermannutius

Antidotum. Gwisse Artzney.

Gedruckt zu Prag, in der Kleinern Stadt an
der Schlofistiegen, bey Michael Peterle,
1585, 129, nestr.

Strah. knih. (BCh X 36)

Bez vyzdoby.

Kalendar k psanij spolu y s Pranostykau
wedlé nowého nafizenij k poloZzenij Czeské
Zemé pofadné spraweny a wydany K Létu
Pané M.D.LXXXVI. [=1586].

Wytisstény w Menssym Mésté Prazském
pod Stupni, u Michala Peterle, (1585), 4°,
/16/ lista.

Nar. knih. (54 E 543); Knihopis 3 661

Titulni list v bohatém dfevofezovém ramci;
v ovalnych kartuSich postavy sedmi planet,
dole uprostifed Petrliv signet s heslem
Praeluceamus. Kalendar titén cervené
a ¢erné, pranostika cerné.

Dionysius de Leewis

Ein Heilsames sehr fruchtbares btichlein,
welches ...méchte genant werden ein
Wegweiser wol und sicher zu sterben ...
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Prag bey Michael Peterle, 1586, 8°. /24/,
529, /16/ s.

Strah. knih. (BA VII 37)

Bez vyzdoby.

Nicolaus Prausius Glogoviensis

Carmen genethliacum ...

Pragae, Typis Michaelis Peterle, 1586, 4°,
/22/ s.

Strah. knih. (FK V 5, pfiv. 3)

Na titulnim listu dfevorez Uk¥fiZovani; na
rubu titulni strany znak vratislavského bis-
kupstvi, jehoZ biskupu béseri vénovana.

Nicodemi Frischlini Poppysmus grammati-
cus, pro Strigili sua Grammatica, adversus
M.Crusii, et Moropolitarum, Tubingae
Bacchantium Coccysmos, sive Antistrigilem.
Tributus in duos Dialogos ad Josephum
Scaligerum et Justum Lipsium.

Pragae Excudebat Michael Peterle,
M.D.LXXXVIIL. /=1587/,89,s. /16/, 240.
Strah. knih., dep.S (nesignovéno)

68.

Valentinus Henneberger

Eheliche Hochzeit Ringe so aus den aller
klarlichsten Golt, des Goéttlichen worts ...
versetzet, zu trost, nutz und ewiger wol-
farth ... beschrieben.

Prag, in der kleineren stadt, an den
schlofistiegen, bey Michael Peterle, 1587, 4°,
{12/,795.

Blahoptani k sfatku Viléma z RoZmberka
a Polyxeny z Pernstejna. Titulni list tiStén
cerné a cervené; na jeho rubu znaky
RoZmberkti a Pernstejni.

Strah. knih. (ACh VI 38, pfiv.)

Casparus Acenthis

Victoria literaria. Dicta honestis ac eruditis
adolescentibus, cum in Caesareo Societatis
lesu Collegio Pragensis ... die 9.

Februarij A.D. 1587 consequerentur.

Pragae, Ex Officia Typographica Michaelis
Peterle, 1587, 8°, 32 s.

Strah. knih. (FK V 10, pfiv. 18)

Bez vyzdoby, jen rtizné ramovani.

Poemata gratulatoria in honorem ... domi-
norum licentiatorum cum prid. calend.
octob. in Caesarea Soc. lesu Academia,
suprema in artibus Liberalibus, ac
Philosophia Laurea ornarentur.

Ex Officina Typographica Michaelis Peterle,
1587, 49,

Strah. knih. (FK 'V 10, pfiv. 19)

Bez vyzdoby, ramce, zdvéreénd vinéta.

Nicodemus Frischlin

Poppysmus grammaticus ...

Pragae, Excudebat Michael Peterle,
M.D.LXXXVIL [=1587], 8°, /16/, 240 s.
Strah. knih. (AC V 72 pfiv.)

Titulni list v trojndsobném rdamci z linek
a ozdob.

72,

Nicodemus Frischlin

Oratio Nicodemi Frischlini in M.
Vaganerum Frimariensem Saxonem.
Pragae, Excudebat Michael Peterle,
M.D.LXXXVIL [=1587], 8°, 124 s.

Strah. knih. (AC V 72 pfiv.)

Titulni list v trojndsobném ramci z ozdob.

Jeho Milosti cysafe ... /Rudolfa II./
Obnoweny (!) Mandat a Nafjzeij strany
Mince ...

Wytissténo v Menssijm Mésté Prazském
pod Stupni, u Michala Peterle, (1588), 49,
[77] lista.

Nar. knih. (65 E 2057); Knihopis 15 023

Tteti vydani cisafrského mandatu z roku
1577, viz ¢is. 41.

Gottfried von Driell

Rosarii Hyperaspistes Hoc est Depulsio
levissimarum cavillationum et nugarum ...
Pragae, ex Officina Michaelis Peterle,
M.D.LXXXVIIL [=1588], 4° /4/,92, /1/ s.
Strah. knih. (BCh V 133, pfiv. b)

Titulni list zdoben paskovym ramem:.

(129)
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Christophorus Varsevicius (Krzystof
Warszewicki)

Paradoxa.

Pragae, Ex officina Michaelis Peterle, Anno
M.D.LXXXVIII. [=1588], 89, /2/, 54 listt.
Strah. knih. (AB VIII 34)

Jednoduchy titulni list s listami a ozdobou.
V textu inicialy.

Rudolphus II. ... vernewert Aufsschreiben
Gebot und Verbot ... die Miintzen im
Koénigreich Behem betreffend, wie es mit
einnemen und aufigebung derselben gehal-
ten werden soll.

Gedruckt zu Prag, in der Kleinern Stadt an
der Schlofistiegen, bey Michael Peterle, 1588
49 nestr.

Nar. knih. (65 E 3276 p¥iv.)

Na titulnim listu cisafsky znak. Za
Rudolfovym dekretem vyobrazeni risskych
minci po ¢tyfech a Sesti na strané.

Georgius Bartoldo Pontanus de Praitenberg

Hymnus de S.Procopio Abbate, patrono inc-
lyti Regni Bohemiae.

Pragae, Typis Michaelis Peterle, (1588), 49,
nestr. (10 s.)

Nar. knih. (52 C 5, ptiv. 14)

Na titulnim listu dfevofez s vyobrazenim
preldta s mitrou a opatskou holi (sv.
Prokop) po stranach dievorezu nékolikana-
sobné linky.

Geistliche Practica Das ist Gottseliger
Bericht in Personen einer Dienerin Gottes ...
wie ein christliche Seel Gott recht ... dienen
... solle ... Zuuor in Welscher sprach ... in
Druck geben.

Gedruckt zu Prag, bey Michael Peterle, an
den Schlofistiegen, 1588, 12°, 184, 10 s.

Nar. knih. (46 G 247)

Titulni list tistén ¢erné a ¢ervené; bez
vyzdoby.

Johannes Lotinus
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Passio domini nostri Jesu Christi ...

Pragae, In Officina Typographica Michaelis
Peterle, M.D.LXXXVIII. [=1588], 8%, 37 listu.
Nar. knih. (46 E 98)

Titulni list v rdmci. V textu se nékolikrat
opakuje drobny drevorez UkfiZovani.

Caspar Stolshagen

Epigrammatum sacrorum liber I. ...

Pragae, Typis Michaelis Peterle, M.D.LXXX-
VIIL [=1588], 8°, 38 s.

Nar. knih. (Roudn. II Fg 15 pfiv.)

Titulni list v trojndsobném ramci, jinak bez
vyzdoby.

Salomon Frenzelius Wratisl.

Veris et iuventutis iucunda comparatio ...
Pragae, Typis Michaelis Peterle, 1588, 4°, 12
listt.

Knih. NM (57 D 43)

Bez vyzdoby, jen na titulnim listu a v zavé-
ru ozdoba (taz).

82.

Ioannes Cyaneus Silesio
Parentationis panegyricae lugubratio prima
de vita et morte ... D.Adami a Dietrichstain

Pragae, Typis M.Petreli (!), M.D.XCI. [=
1591], 49, nestr. [8 s.]
Nar. knih. (H 14356)
Titulni list v rdmci. Pasky, koncovky, inicia-

ly.

B. Virichius

Rerum Chomutovii a Vi. Jul. ad IX. Sept.
Anni 1591 sub Georgio Popelio Barone
a Lobkovicz brevis et oculate narratio.
Pragae, Apud Michaelis Petrli, 1591, 4°©
Knih. NM (57 D 103)

Bez vyzdoby, jen titulni list v rdmci 2 ozdob.

Illustrissimum heroa D.D. Guilelmum
Ursinum Domus Rosenbergiacae
Gubernatorem ... Fundatorem memoria




BIBLIOTHECA STRAHOVIENSIS

11995

dignissimum immortali Rosenbergiacum
Collegium Societatis jesu Cromloviae, luget.
Pragae, Typis Michaelis Peterle, 1592, 40
nestr. [33 s.].

Strah. knih. (AA XIV 7, pfiv. 11)

Na titulnim listu, ktery je v ramci z list a na
s. Aij znak Viléma z Rozmberka.

Geber

Zebelis regis et sapientis Arabum vetustissi-
mi, De interpraetatione quorundam acci-
dentium ...

Des Weisen Zebelis und sehr Alten
Arabischen Konigs ... etlicher Zufalle ...
Erstlich gedruckt zu Prag bey Michael
Peterle, 1592, 4°, nestr.

Nar. knih. (49 F 170 pfiv. 2)

Titulni list v rdmci. V textu dfevorezy zna-
zornujici postaveni mésice v jednotlivych
souhvézdich. Paralelni text latinsky a
némecky.

Edmundus Campianus S.].

Rationes decem reditae Academicis Angliae.
Pragae, typis Michaelis Peterle, M.D.XCIIL.
[=1592], 129, 95 s.

Nar. knih. (35 G 36)

Bez vyzdoby.

87.

Rudolphus II.... vernewert Aufischreiben
Gebot und verbot ... die Miintzen im
Konigreich Behem ... betreffend, wie es mit
einnemen und aufigebung desselben gehal-
ten werden soll. Gedruckt zu Prag in der
Alten Stadt, bey Michael Peterle, 1592, 4°,
nestr.

Nar. knih. (65 E 4588) Na titulnim listu cisaf-
sky znak. Za rudolfovym dekretem vyobraze-
ni ¥i8skych minci po &tyfech a Sesti na strané.

Jeho milosti Cysare ... /Rudolfa II./... Obno-
weny Mandat a nafizenij strany Mince ...
Wytissténo w Starém Mésté Prazském
u Michala Peterle, 1593, 49, [35] listti.

Nar. knih. (65 E 2058 netipl.); Knihopis 15
024

Ctvrté vydani cisafského mandatu z roku

1577, viz 41

Artykulowé tito na Snému Obecném, kteryz
drzan byl na Hradé PraZzském Léta Tisycyho
Pétistého Dewadesatého Tretijho, w Sobotu
po pamatce Swatého Lukase [23. fijna 1593]
a zawfijn téhoZz Léta w Stiedu po Pamaétce
wssech Swatych [3. listopadul]. ...
(Wytissténo w Starém Mésté PraZském,
u Lidmily z Zawofic, poztstalé Wdowy po
Michalowi Petrlowi, M.D.XCIII. [=1593], 8°,
32 listd.

Nar. knih. (54 C 152); Knihopis 338

Na titulnim listu tfi dfevofezy, upravené
pomoci ozdobnych linek v jeden obrazec; na
prostfednim ¢tvrcovém drevorfezu dvouhla-
vy orel s korunou a znakem na prsou,
v rozich ¢tyfi zemské znaky. Na rubu titul-
niho listu dfevofez zobrazujici zasedani
snému.

Vincentius Lirinensis Galli

Pro Catholicae fidei Antiquitate et veritate,
adversus prophanas omniu haereleon nova-
tiones Libellus vere aureus.

Pragae, Typis Michaelis Petreli /!/,
M.D.XCIII. [=1593], 129, /6/, 123 s.

Nar. knih. (46 G 261)

Titulni list bez vyzdoby, v textu inicialy.

Johannes Langius

Narratio M.].Langii, qua pri ad catholicam
ecclesiam accessus occasiones, et rationes
ostendit, recitata postridie d.lacobi qui sep-
tium Cal. Augusti Pragae in Academia
Caes. Collegii Societatis lesu.

Pragae, typis Michaelis Petreli, M.D.XCIIL
[= 1593].

Wolfenbiittel, HAB (180.4 Quod. (16))

Manuel Alvarez

De Institutiones grammatica libri 3, quorum
secundus nuper est ad veterum fere gram-
maticorum rationem revocatus.

Pragae, Peterle, 1598, 8°.

Wolfenbiittel, HAB (82.11.gr)

(131)
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Matthaeus Meissner

Historica tragoedia. Ein new biblisches Spil
von dem erschrécklichen Untergang Sodom
und Gomorra. Gestellt durch M. Meifsnern.
Prag, Peterle 1598, 89, 52 listu.

Wolfenbiittel, HAB (127.4 Eth.)

Pro Honore Nuptiarum ... D. Iohannis
Heniochi Reginae Hradeceni, sponsi, intem-
que ... Katharinae, piae memoriae Ioannis
Simonidae Gutnensis ... filiae, sponsae, ..

scribebant amici gratulabundi.

4. nonas Maij Anno 1603.

Pragae, In officina Petrlini, (1603), 49, 4 listy.
Knih. NM (59 G 11, pfiv. 10)

Bez vyzdoby.

O
"

Henricus Dreger

Applausus ... Theodoro Borkhoff et Andae
Milpergero ...

Pragae, Typis Petrlini, 1603, 4°, 6 listd.

© Pravoslav Kneidl

Knih. NM (59 G 12, pfiv. 8)

Titulni list v rdmci, nahore a dole Sir$im, se
znakem cisafskym a zemi koruny ceské,
uherské a Rakouska. Na rubu titulniho listu
drevorez: Madona s JezZiSkem jako kralovna,
po stranach dfevorez. Linky. Na poslednim
listu IHS v drevorezu.

96.

Lucas Pollio

Sedm Kazanj O Ziwotu wééném Synuw
Bozjch w Kostele S.Mafj Magdalény
w meésté Wratislawi kdzanych a w Némec-
kém Jazyku ucinénych. Od Lukasse Pollia
Farare téhoz Kostela. ...

( ... w Slawném Starém Mésté Prazském,
w Impressy Petrlowské, nadkladem ..
Mikulasse Rydle z Rayenperku.) Léta Pané
M.DC.IIIL /=1604/, 89, 211 listd.

Strah. knih. (BS IX 34 netpl.)

Titulni list tiStén cervené a cerné, na pred-
posledni strané ovalny dfevofez s hofici
svici a ndpisem na pdsce Luceat Lux vestra
cora [m] hominib [us].

Za laskavou pomoc jsem zavdzdin dikem zemfelému doc. dr. FrantiSku Hordkovi, ktery mi umoznil
nahlédnout do rejstrikii Knihopisu Ceskoslovenskijch tiskii, dile dr. AneZce Badurové a dr. Josefu
Johanidesovi ze Zdkladn{ knihovny CSAV za stejnou sluzbu v materidlu neceskijch bohemik. Rovnéz

dékuji dr. Mirjam Bohatcové, CSc., za poskytnuti materidlii z nedostupné u nds zahranicni literatury.

P.K.

Zusammenfassung: Pravoslav Kneidl

Michael Peterle, fithrender Prager Holz-
schneider und Drucker des 16. Jahrhunderts

Unter den Prager Holzschneidern und
Druckern ragt Michael Peterle (1537 - 1588)
Werk hervor. Er verband in sich eigentlich
zwei Disziplinen der Druckertatigkeit jener
Zeit. Er war zweifellos mehr Formschneider
als Drucker. Das heifit, das er vor allem
“Zeitungen,, seiner Zeit herausgab, also

(132)

Einblattdrucke mit Holzschnittbildern, die
den Hauptgegenstand dieses Beitrags bil-
den. Einblattdrucke sind bei uns vornemlich
dank dem Humanisten Vaclav Dobrensky
(gestroben im Jahre 1595) erhalten geblie-
ben, in einem Kodex der seinen Namen
tragt und in der Strahover Bibliothek in
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Prag (Sign. DR I 21a - e) aufbewahrt wird.
Unter den 423 Nummern dieser Sammlung
ist Michael Peterle durch 17 Einblattdrucke
vertreten. Noch umfangreicher ist Johann
Jacob Wicks (1522 - 1588) Sammlung, die in
der Zentral - Bibliothek in Ziirich aufbe-
wahrt wird. Auch in dieser Sammlung sind
Peterles Einblattdrucke dhnlich wie in ande-
ren Bibliotheken vertreten, wie sie
W.L.Strauss in sein Werk tiber Einblattdruc-
ke (The German Single-leaf woodcut 1550 -
1600, I - III, New York 1975) aufnahm. Wir
sind uns dessen bewufit, daf3 diese Quellen
lediglich einen kleineren Teil der damals
herausgebrachten Einblattdrucke erfassen,
wie es dem Konsumcharakter dieser
Druckschriften entspricht.

Michael Peterle wurde im sachsischen
Annaberg geboren und nach Prag kam er
vor 1562. Zum erstenmal begegnen wir sei-
nem Namen auf einem umfangreichen,
sogen. Breslauer Prospekt Prags, den er
gemeinsam mit Jan Kozel eben im Jahre
1562 herausgab. Dem Charakter seiner
spatern Arbeit sowie dem von Jan Kozels
Drucken nach sind wir iiberzeugt, daf8 der
Autor des Holzschnitts Michael Peterle ist,
wihrend Jan Kozel Verleger und Drucker
der umfassenden Legende des Blattes war
(die lediglich im Stockholmer Exemplar die-
ses Prospekts erhalten geblieben ist). Im
Jahre 1565 wurde Peterle in die Prager
Malerzunft aufgenommen. Als Drucker und
Herausgeber von Einblattdrucken arbeitete
er zunichst in der Siroka ulice (Breiten-
gasse, heute Jungmannova), seit 1582 in der
Gasse Pod stupni Hradu (Unter der
Burgstiege, heute Thunovska) im eigenen
Haus. Im Jahre 1588 starb Peterle im Alter

von erst einundfiinfzig Jahren. Vermutlich
kurz vor dem Tod lief er fiir sich eine
Medaille mit seinem Portrdat von Antoni
Abondi pragen. Aus seinem spateren Leben
stammt auch das von seinem Freund und
Kleinseitner Nachbar Bartholomaus
Spranger gemalte Epitaph. Es ist in der
Sankt Stephanskirche in der Prager
Neustadt erhalten geblieben, wo Peterle
begraben wurde. Der letzen Ruhestatte nach
zu schlieflen gehorte er zweifellos zur refor-
mierten Religionsrichtung, die von der
Bohmischen konfession geschiitzt wurde.
Aus der Struktur seiner Drucke lafit sich
seine Religionszugehorigkeit nicht ableiten,
da er die Schriften sowohl der Reprasentan-
ten der Reformation, als auch der Jesuiten
druckte.

Der Autor schliefit seinen Beitrag mit der
Feststellung, daffi unsere damalige
Buchkultur mit Michael Peterles Tod einen
bedeutenden Drucker und den einzigen tat-
sachlich ausgepragten Formschneider ver-
lor.

Eine Aufstellung der Einblattdrucke (Nr. 1 -
34) und Biicher wurde aufgrund des
Knihopis ¢eskoslovenskych tiski (Biblio-
graphie tschechoslowakischer Drucke), der
nicht erschienenen Nachtrage und Register,
aus dem Katalog der in der Grundbiblio-
thek der Tschechoslowakischen Akademie
der Wissenschaften verarbeiteten nicht
tschechischen bohemikalen Drucke und
aufgrund des erwahnten Werks von
W.L.Strauss zusammengestellt, das von den
auflerhalb der Tschechoslowakischen
Republik sich befindenden Sammlungen
ausgeht.

(133)
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Balbintv spor s Bernardem Ignacem

Josef Hejnic

z Martinic ve svétle korespondence Rudolfa
Maxmilidna ze Slejnic s TomaSem PesSinou

7 Cechorodu

por Bohuslava Balbina (1621-
1688) s prazskym purkrabim
a Ceskym mistodrzicim Bernar-
dem Igndcem z Martinic (1615-
1685) se vyhrotil na podzim
1670, kdy Bernard Ignac z Martinic
nafidil zastavit tisk Balbinova dila
Epitome historica rerum Bohemicarum,
které vyslo po obnoveném, zdlouha-
vém a velmi dikladném cenzurnim
rizeni teprve roku 1677. V dasledku
Martinicova zdsahu musel Balbin pre-
rusit historicka studia, ktera zamyslel
konat v Praze ve spoluprdci s praZzskou
metropolitni kapitulou a koncem roku
1671 byl nucen odejit do Klatov.
V tomto mésté vznikly jeho dva spisy,
v nichZ reagoval v letech 1672 az 1673
velmi kriticky na soudobé poméry
v Cechéach. Jedna z téchto dvou
Balbinovych rukopisnych studii byla od
konce 18. stoleti obecné zndma - jde
o dilo, které se nazyva De Regni
Bohemiae faelici quondam, nunc cala-
mitoso statu ac praecipue de Bohemicae
seu Slavicae linguae in Bohemia autho-
ritate deqve ejus abolendae impijs con-
silijs alijsqve rebus huc spectantibus
brevis sed accurata Tractatio (Praha
Statni knihovna CSR: XI A 12 = Cim. C.
22); tiskem je vydal roku 1775 FrantiSek
Martin Pelcl pod nazvem Dissertatio
apologetica pro lingua Slavonica, prae-

1) Toto dilo preloZil Emanuel Tonner (Praha
1869), Josef Dostal (Praha 1923) a Milan
Kopecky (Praha 1988).

2) Vydal a pfeloZil Josef Hejnic, Pamétni napis
Bernardu Ignacovi z Martinic ..., Praha 1988.

3) Srov. Listy filologické 97, 1974, str. 227
a pozn. 34.
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cipue Bohemica. "/ Druhy dosud méné
znamy spis ma titul Trophaeum 1. (-4.)
sepulchrale historicum. Toto rukopisné
dilko (22 lista foliového formatu)
vzniklo roku 1672. Balbin je pravdépo-
dobné napsal velmi chvatné. Jeho pod-
pis chybi, ale pfesto musi byt oznacen
za autora, jak naznacuje jednak pismo
(Balbintv autograf), dale ¢etné doslov-
né shody se spisem De Regni Bohemiae
... statu ... Tractatio a koneéné svédectvi
Tomasge Pesiny z Cechorodu. Tento
davny Balbintiv pritel, ktery byl ¢lenem
prazské metropolitni kapituly u Sv.
Vita na Hradé prazském, poznamenal
vlastnorucné na prvni stranu Trophaea:
,Autore P.Balbino”. Je tedy nasnadé
dohad, Ze Balbin daroval Trophaeum
prazskému kapitularu Pesinovi, takze
toto rukopisné dilko po smrti PeSinové
zustalo lezet v kapitulnim archivu
dodnes (LXXXVII, 53). ¥

Obéma témito svymi historicko-poli-
tickymi tivahami z let 1672-73 Balbin —
proti svym teoretickym zasadam * —
reagoval velmi kriticky na soudobé
poméry v Cechach, za néz byl podle
jeho nazoru odpovédny Bernard Ignac
z Martinic. Spor mezi Balbinem
a Martinicem ma o to vétsi vyznam, Ze
se vyhrotil pravé v dobé stoupajiciho
socialniho napéti, jeZ vyvrcholilo roku
1680 selskym povstanim. Spolecenska
krize, je? se v Cechach prohlubovala
v sedmdesatych letech 17. stoleti,
nemohla zhstat bez ohlasu ani v obou
Balbinovych dilech, ktera tak podavaji
svédectvi nejen o nedobrém osobnim
vztahu mezi Balbinem a Martinicem,
nybrZz maji také obecnéjsi dosah. Tato
okolnost je jiz sama o sobé dostatecnym



BIBLIOTHECA STRAHOVIENSIS

1 #1995

davodem ke zkoumani balbinovsko-
martinického sporu v SirSich souvislos-
tech, a to tim spise, Ze studium této
problematiky slibuje nové poznatky
o problematickém ¢eském literarnim
zivoté ve druhé poloviné 17. stoleti.

Kazdému, kdo se jen ponékud zaby-
val kulturnimi a literarnimi otazkami
17. stoleti, je znamo, jak zna¢ny vyznam
mé pro hlubsi poznani dobovych jevia
studium pisemnych pramenti soukro-
mé povahy, zejména paméti a kores-
pondence, které v dobé zostienych cen-
zurnich opatfeni obsahovaly nejednu
zpravu, kterou by bylo mozno sotva
hledat v tiscich podléhajicich cenzure.
Tomuto predpokladu odpovida nalez
dvou novych zprav obsazZenych v ko-
respondenci, kterou udrzoval prvni
litoméficky biskup (1665-1675)
Maxmilian Rudolf ze Slejnic s dékanem
prazské metropolitni kapituly Toma-
Sem PeSinou z Cechorodu. * Tato kore-
spondence je uloZena v archivu prazskeé
metropolitni kapituly u sv. Vita na
Hradé prazském pod znackou (LXXXYV,
38). Jde o soubor dvaceti ptivodnich
latinskych dopisti, které Slejnic zaslal
PeSinovi v letech 1669-1675. V odborné
literatufe dosud nebyly predmétem
bliz§i pozornosti.”

Pratelsky duavérny vztah mezi
Slejnicem a Pesinou vyplyva nejen ze
Slejnicovych zavérecnych formulaci
(amicissime ex animo addictus, studio-
sissime addictus apod.), nybrz zcasti
i z obsahového a paleografického roz-
boru. Zatimco si totiz litoméricky bis-
kup daval psat doplsy konven¢niho
razu (pfani vanocni, novorocni apod.)
od svého sekretafe a sam vlastnorucné
pripojoval zavérec¢ny pozdrav s podpi-
sem, popripadé s drobnéjsim dodatec-
nym sdélenim (post scriptum), listy
zdvaznéjsiho obsahu (naptiklad list
z 18. listopadu 1672, obsahujici téZ drs-
nou kritiku Bernarda Ignace z Martinic)
psal vlastni rukou - k vySe citovanému
dopisu z 18. listopadu 1672 nadto pfi-
pojil glosu ,,caute legatur”, spiSe nazna-

¢ujici, aby Pesina s listem nakladal opa-
trné a ukazal jej pouze spolehlivym
prateliim, neZ aby jej opatrné Cetl.
O Bohuslavu Balbinovi jsou zminky ve
dvou Slejnicovych dopisech — jde o listy
datované v Litoméficich dne 8. ledna,
popripadé 29. bfezna 1671.

V prvnim listu se litomeéricky biskup
zmifuje o PeSinovych studiich, pojed-
néavajicich o moravské historii. Doufa,
Ze pri publikovani bude $tastnéjsi, nez
kdyby se zabyval ¢eskymi déjinami —
jako odstrasujici ptiklad uvadi Bohu-
slava Balbina, jehoZ dilo, které chystal
do tisku (=Epitome), uvazlo v bahné. ¢
Sle]mc sam se z tychz divoda neodva-
zuje vydat vlastni historickou préaci (tj.
Vandalo-Bohemii). List kon¢i ostrou
kritikou Bernarda Ignace z Martinic,
ktery byl podle Slejnice za tyto neutée-
né poméry osobné zodpovédny.
Neméné vyznamny je i druhy list,
v némz se jednak dovidame o (dosud
neznamém) Balbinové dopisu, ktery
litoméficky biskup obdrzel kratce (pro-
xime) pred 29. bfeznem 1671. Balbin
pry v ném psal o své diivére v cisafe
Leopolda 1., od néhoz ocekaval podpo-
ru, pokud Slo o tisk své knihy (tj.
Epitome); zbyva pry pouze zahladit
Spatny dojem, ktery vyvolala interven-
ce Bernarda Igndce z Martinic u genera-
la jezuitského fadu v Rimé. Slejnic
v této souvislosti pozadal PeSinu, aby

4) Jan Jakubec, Déjiny literatury ceské 1. Praha
1929; Josef Hrabak (red.), Déjiny ceské literatu-
ry 1, Praha 1959, podle rejstiik(; Jan P. Kucera
- Jifi Rak, Bohuslav Balbin a jeho misto v ceské
kulture. Praha 1983, str. 144; Robert
J.W.Evans, Das Werden der
Habsburgermonarchie 1550 - 1700. Vien-Koln-
Graz 1986, str. 171 n. a 100.

5) Antonin Podlaha, Series praepositorum ... s.
metropolitanae ecclesiae Pragensis ..., Pragae
1912, str. 167, ¢. 7/71. Srov. Jan P. Kucera Jiri
Rak, Bohuslav Balbin a jeho misto v ¢eské kul-
tufe. Praha 1983, str. 177.

6) Narazka na Martinice, jehoZ erb oznacoval
Balbin (Trophaeum I 44) slovy , baZinou pach-
nouci leknin”.

(138)



BIBLIOTHECA STRAHOVIENSIS

171995

Balbinovi poskytl moralni podporu:
Nesnaze, které ma Balbin, maji pry ve
vlasti i v8ichni ostatni vzdélanci. Vyslo-
vil ndzor, aby Balbin vyckal na pfihod-
né&jsi dobu, i kdyby to mélo znamenat
dlouhé cekani, az tato zkaza (haec pes-
tis, tj. Bernard Ignac z Martinic) zmizi:
Pater Balbinus scribit mihi proxime et
sperat, quantum concernit Suam
Maijestatem, impresionem Suam bono
in loco fore et restare tantum adhuc
gvaedam Romae apud P. Generalem
complanenda, quo videlicet loco homo
ille, qui noscitur Inimicus, sua pari
modo superseminaverat zizania 7/ Opto
bonum patrem consolari. Quas ipse

7) Srov. Mat. 13,25: Cum autem dormirent homi-
nes, venit inimicus eius, et superseminavit
zizania in medio tritici et abiit.

8) Srov. Horatius, De arte poetica 388.

9) Jak dokazuje list z 8.1. 1671, Slejnic se sdm
touto zasadou skutecné ridil, takze se jeho
Vandalo-Bohemia dochovala jen rukopisné.

© Josef Hejnic

habet difficultates, reliqui in patria
Eruditi omnes hebent; expedit adeo
curas suas, si unquam alias, nonum vel
et decimum in annum premere, * donec
semel haec pestis evanescat. Non dubi-
to ipsum Deum tam stultam malignita-
tem sublaturum aliquando esse.

Oba listy litoméfického biskupa
Rudolfa Maxmilidna ze Slejnic nepfimo
naznacuji Balbinovo vyjimeéné posta-
veni mezi tehdejSimi ¢eskymi spisova-
teli. Ackoliv i tak vysoce postavena
osobnost duchovniho stavu, jakou
nesporné litoméficky biskup byl, radila
ke zdrZenlivosti a pasivnimu vyckava-
ni, aZ Martinic odejde z vefejného Zivo-
ta, ¥ Balbin se rozhodl podstoupit
nerovny, témér beznadéjny a zdanlivé
pfedem ztraceny zapas proti vSemocné-
mu prazskému purkrabimu a po sedmi
letech jej dokazal ziskat. Bylo to nejen
jeho osobni vitézstvi, nybrz i prvni
vyznamnéj$i uspéch ,vzdélancih
v Cechach” na jejich dlouhé a nesnadné
pobélohorské cesté.

Zusammenfassung:

Joset Hejnic

Balbins Streit gegen Bernard Ignac von
Martinice im Lichte der Korrespondenz
Rudolf Maxmilians von Schleinitz und
Tomas Pesinas von Cechorod.

Der Autor analysiert zwei lateinische Briefe
des Leitmeritzer Bischofs Rudolf Maxmilian
von Schleinitz, die im Jahre 1671 an Tomas
Pesina von Cechorod geschickt worden sind
und heute in der Prager Kapitelbibliothek
(LXXXV, 38) aufbewahrt werden. Diese
Briefe legen ein interessantes Zeugnis iiber
eine auSerordentliche Stellung des
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Historikers Bohuslav Balbin in Bohmen ab,
der sich auch gegen den Entschluf8 des ober-
sten bohmischen Statthalters Bernard Ignac
von Martinice wandte und nach siebenjahri-
gen Anstrengungen sein urspriinglich ver-
botenes historisches Werk Epitome historica
rerum Bohemicarum gegen den Willen des
Statthalters drucken liefs.
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2 &HS 2 4 Herman Kolln
Navstévy danského
/ Il L
basnika Adama Oehlenschlagera
s ”
v Cechach v letech 1806, 1817 a 1844
dam Oehlenschlager (1779 - 1850) je pro svou D géﬁeré ¥
bohatou narodné romantickou tvorbu povazo- hr‘; S‘;“‘fgakafr‘;rf}’,"y
van za hlavniho predstavitele zlatého véku v némgéing. Brnénské
danské literatury a Danové o ném mluvi jako ?ivafgf) uveliﬂ% g]’.tSO
P - - 2 - . M ~ w - ~ ragedie: roku
0 svém narodnim ba?gmvkow.’ PfestoZe cerpal naméty Avelunrl Welburg,
ke svym diliim pfevdZné z danské a norské minulosti, roku 1817 Corregio
byl hodné ¢éten i v ciziné - v Némecku jiZ od prvniho a roku 1818 Hakon
v iE . p 2. " y . Jarl. Zajimavé je také
desetileti minulého stoleti. U nas se v3ak nikdy nestal epraeoyinT e bry
znadmym Sirsimu okruhu ¢tendit, ' nebot kdyz kon- Ludlaminy jeskyné
cem stoleti ¢eska kultura zesilila natolik, aby bylo / 11514/ ’uzi’édéfllé
mozné systematicky pfekladat vyznamnéjsi cizi spiso- Lo podtiuen
vatele, pritahovali z danské literatury pozornost pre- bei Slaup oder: die
kladateld prfedevsim naturalisté /Georg Brandes, ﬁ?:fse Frf;: e
: : rernacnt. orv.
].R]agol?sen, ,I:Ierman Bang, H’ex})rﬂ( Porf1topp1dan £y Milada Wurmova,
jejichz dila spiSe vyhovovala idedlim nové doby. Repertoar
Praporec¢nikem romantismu se Oehlenschlager stal Blinfnf?;%di‘éigla
hod ot s z 4 &8 fs 4 V letec = r
takfka pfes noc. Samvve své aptobmgrafu pise o tom, Brno 1990, rejstik.
jak se v roce 1802 seSel se svym krajanem, filozofem 2) Aladdin se na dan-
Henrichem Steffensem, ktery se pravé vratil z delsiho Sk)l?ch,slﬂilééchphri\‘
e - ~ VA% B val malokdy. I'roto
studijniho pobytu v Némecku. Hovofili tehdy spolu ki ke e

plnych Sestnact hodin, mimo jiné o nové némecké
romantické filozofii a literatufe, a Oehlenschlager,
inspirovan, hned pfisti den rédno slozil basnickou
skladbu Zlaté rohy - o dvou bohaté zdobenych napo-
jovych rozich, vzacné danské archeologické pamaétce
pochazejici z 5. stoleti n.l. Dilo jej vzapéti proslavilo.
Zahy nato vysla ve dvou sbirkdch Digte 1803 /1802/
a Poetiske Skrifter /1805/ fada dalSich pozoruhod-
nych, lyricky ladénych deél, vSech poznamenanych
romantickym eldnem mladého basnika. MuZeme-li
charakterizovat Zlaté rohy v prvni sbirce jako pravy
klenot danské literatury, je nejlepSim prispévkem
druhé sbirky a zaroven nejzavaznéjsim Oehlenschla-
gerovym piinosem do svétové literatury nepochybné
pohadkové drama Aladdin ¥ na namét z Tisice a jedné
noci, kde basnik nazorné vyklada své pojeti Stésti:
nedobyde ho ten, kdo se ho dychtivé snaZi dobyt,
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provedeni /pod
ndzvem Aladinova
lampa/ v Méstském
divadle na
Vinohradech v Praze
na sklonku roku
1928 /poprvé 21.
12./. Vychozim tex-
tem byl némecky
preklad Erwina
Magnuse, ktery
vysel téhoZ roku

s predmluvou
Georga Brandese.
Srv. odmitavou kriti-
ku Otokara Fischera
in: Pravo liduy, r. 37,
¢.303,23.12. 1928, s.



BIBLIOTHECA STRAHOVIENSIS

171995

nybrz ten, kdo o né viibec neusiluje. Toto téma je pfi-
tomno jiz v Zlatych rozich /poklad hledaji a nenajdou
archeologové, - nehledaji, ale najdou jej prosti lidé/,
a je nabiledni, Ze se tu odraZzi Oehlenschlagerova osob-
ni situace. Literarni védci se jisté nemyli, poukazuji-li
na to, Ze protiklad mezi bezstarostnym Aladdinem
a premyslivym Nureddinem prameni ze vztahu mezi
Oehlenschldgerem a jeho literarnim sokem Schackem
Staffeldtem, * ktery se tehdy svou rovnéZz romanticky
zamérenou, ale filozoficky hlubsi tvorbou marné ucha-
zel o pfizen publika.

Velkou inspiraci byla Oehlenschlagerovi jeho stipen-
dijni cesta do Némecka, Francie a Italie v letech 1805 -
1809. Béhem pomérné kratké doby opét vznikaji
zavazna dila, jez se v literarnich kruzich tehdejsi
Evropy tésila velké oblibé. V tvorbé z tohoto obdobi
miZeme v mnohém zaznamenat odklon od némecké
romantické skoly a navrat ke Goethovi a Schillerovi.
Vychodiskem li¢eni mu jiZ nejsou v té mife subjektivni
pocity, v nejlepsich pracich je jeho pristup objektivni.
Projevuje se to hned v tragédii Hakon Jarl, napsané
v Halle roku 1805, o prohfe pohana v jeho boji proti
kfestanstvi. Stoji za to poznamenat, Ze je to dilo nam
velmi blizké, nebot poslouZilo Bedfichu Smetanovi za
jeho pobytu v Goteborgu jako pfedloha k stejnojmen-
né symfonické basni. ¥/

V Oehlenschldgerové tvorbé dochazi tedy k urdcité-
mu zvratu, ale neznamend to, Ze by se basnik jiz
nevracel k li¢eni vlastniho j4, a tim mén¢, ze by se jiz
nechtél znat ke své aladdinovské povaze. Literarne
i literarné historicky cennym svédectvim, Ze se i nada-
le povaZoval za vyvolence Stéstény, je prave pOplS
vyjizdky z Drazdan do severnich Cech v zafi roku
1806, ktery se nachazi v jeho autobiografii > a ktery
v Ceském piekladu zni:

~BEéhem mého pobytu v Drazdanech chtéli se moji
krajané Brondsted, Koes a Engelbreth * vydat na pési
taru do Saského Svycarska na zada si pfivazali rance
a vyzvali mé, abych Sel s nimi. Mné vSak pfipadalo, Ze
takhle uprostied 1éta je na vylety prili5 vedro; ostatné
uZ pfedem jsem védél, Ze slunecni upal stiidany
s chladem by mi pfivodil silnou rymu, kterda by mi
zkazila veskerou radost z cesty, a tak jsem jim rekl:
,Kdepak, déti! Jen bézte sami! Ja nejsem Zadny z téch

(138)

3)

4)

5)

6)
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Herman Kolln,
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r. 3, Stockholm 1925,
s. 27 - 33; Mirko
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Kodan 1830 - 31, 2.
vydani 1974; Meine
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Kodari 1850 - 51, viz
sv. 2., s. 81 - 85.
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prelaskavych, kteii si - jak fikd Nymfa v malém k ggh{kOPtlflﬂ_'_“a/-t
d . » w o Gl g ehlenschlager tu
90eth9ve vprolvogu »Was wir .l‘:vrlrolgen - jen ztrpcuji cibile = 10, tbipr
Zivot tim, Ze vSude vyhledavaji ptaivabné pfirodni sce- Goethovy slavnostni
nérie. 7/ Ted jsem v Drazdanech a chci jich v klidu hry V\\;as W!rf)glf}‘
o TR 2 Gd S AR A w7 . gen, Vorspiel bei
a pokoji uZzit. Mam radsi jediny chod clobreho pc}l_a nez Exeffaing desmeiiin
mnoho malych, jimZz pak musim podfizovat svij ape- Schauspielhauses zu
tyt. ~ Lauchstadt /1802/.
Pratelé namitali, Ze tato sofismata jsou jen 3patnou ® ggth;f)‘;f;;‘;iger =
nahrazkou za krasy Krkonos; ja vSak jsem se s nimi o Rybrcoulovi obsa-
rozloucil, poprél jsem jim, aby jim Rybrcoul * cestou i:an}h in: J.K.A.
7z VA s v W 2 usaus,
v horéch nevyvedl piilis casto néjakou ne’aplvecbu, a oni Volksmarchen der
8li. [Nasleduje Oehlenschlagerovo vypravéni o svém Deutschen, sv. 2.,
setkani s Ludwigem Tieckem)]. GO?h;l 1?813’-3";
, 2 . - e ok Z nuch prelozil dao
Kratce poteé, co T1e§k Ofijel’, zeptal se mé jakysi pan v. EAE ol
Zeschwitz, mlij novy zndmy, zda bych se spolu s nim Riibezahl
nechtél jet podivat k jeho bratrovi, ktery je starostou = Gieldsbffﬁfvet:ki.niu_
pouhou jednu mili od Drazdan. * Rad jsem jeho g;’%‘itgtzﬁe Sy
nabidku pfijal a onen Zovialni starosta mné pak velmi ~  Kodan 1816. Létku
pratelsky ve vSem vysel vstfic. Byl svobodny a obyval také}fgi;imafi}zl‘}val
L . . . 1o o v pohddkové hie
se svymi lidmi prostorny dim. Z’Vesela ,aloez okolk Pifiibl el
se mé hned zeptal, jel-li bych s nim nazitfi do Teplic. né na Kralovském
.Mam vlastni viz,” fekl, ,a jestlize mi udélate to poté- diZad11§3sz§dam .
Seni, Ze budete mym hostem a pojedete se mnou, bude averejnil roku 1833
mi ta cesta dvojnasob pfijemna.” - Bez dlouhého roz- v ¢ervnovém disle
mysleni jsem mu odpovédél: , Velice rad! Ale musim si ;Vého fESOPiSU
A . - PR | w i rometheus.
nejprve dojet zpatky do Drazdan pro Saty.” — ,Tak g gl 7ecchwitzovi

dam hned zaprahnout,” zvolal. ,,Dojedete si do
Drazdan pro Saty, vratite se, pfespite u mé a zitra se
vydame na cestu.” — ,S radosti!” odpovédél jsem.
A kdyZ jsem kratce poté odjizdél do Drazdan, rikal
jsem si v duchu: Tak tohle si dam libit! Takhle si véru
rad prohlédnu Saské Svycarsko. Neudélal jsem dobfe,
kdyZ jsem se nedal zlakat svymi opéSalymi krajany?
Doposud jsem z kraje kolem Drazdan vidél jen kras-
ny Tharandt, coz pro mé bylo dvojnasob zajimavé,
protoZe Steffens tam stravil pozoruhodny rok svého
zivota. ' — Ted tedy jsem jel se svym veselym a pfive-
tivym starostou do Teplic a mél jsem pfileZitost uvidét
kus Cech. Mijeli jsme nescetné mnozstvi ki a obra-
zu svatych. V Teplicich byl krasny park, plny pant
a dam, pékné divadlo, veseld hudba, dobry hostinec.
V Usti j jsme zasli do kostela. Soucasné s nami vstoupi-
la mlada Zena se svou malou dceruskou; z kropenky
stojici u dvefi stiikla ditéti do obli¢eje trochu svécené
vody. Holcicka jeSté nevédéla, o co jde, a tak mrkala

(1.39)

dosud nebyli identi-
fikovani.

10) V Tharandtu, osadé

12 km jihozapadné
od Drazdan, pfipra-
voval Steffens

v zimé 1801 - 02
prednasky, které pak
konal v Kodani
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a rozko3né baculatyma ruckama si utirala odi.
Pévabny obrazek v chladném prostoru chramu mezi
pilifi, kam se oknem linul Sikmy slune¢ni paprsek. -
Po Labi jsme se plavili do Schandau, ale pfisli jsme
post festum; byl tam uZ jen asi tucet lazeriskych hosti.
[Nasleduje piibéh z Konigsteinu].

Po Labi jsme se pak vraceli do Drazdan, a pominu-li
dusné poledni vedro, byla to velice pfijemna cesta
a vidéli jsme prenadherné scenérie a hory.

Uz nékolik dni jsem klidné sedél doma u psaciho
stolu, kdyZ se moji krajané konecné vratili ze své pési
tary a objevili se u mé v pokoji opaleni jako cikani.
~CoZe!” zvolal jsem, ,jste uz konecné zpatky? A pro
Boha v8emohouciho, jak to vypadate? Rybrcoul z vas
udélal moufeniny.” — ,Ale zato jsme néco vidéli!”

ySné a sebevédomé odpovédél Brondsted. ,,A co
kdyz vam ted feknu, Ze jsem vidél pravé tolik, co vy,
ackoliv uz nékolik dni sedim zase u své prace?”
Povédél j jsem jim, co jsem zaZil. ,Cim vétsi Selma, tim
vetsi stésti,” volali vSichni. Kratce nato odjel Engel-
breth do Danska; a ja, ktery jsem zprvu mél v imyslu
jet do Vidné a do Itélie, jsem se rozhodl pustit se pres
Vymar do Pafize s Koesem a Brondstedem, abych
zustal v jejich spole¢nosti.”

S ¢eskymi zemémi a jejich obyvatelstvem se Oehlen-
schlager bliZze seznamil teprve na své nové pouti po
Evropé v roce 1817. Pfi navratu z Vidné do Drazdan se
zastavil v Praze /8. - 10. 8./ a v Teplicich /10.11. 8./. Je
pochopitelné, Ze mu tak kratka navstéva nestacila, aby
si udélal uceleny obraz cizi zemé. V dopisech, které

osila z cesty manZelce /a které po navratu uveftejnil/,
7 toho o Cechach neni mnoho, a ani viechno, co pi3e,
neni stejné zajimavé. Navic se do jeho liceni vloudila
nejedna nepresnost. Presto Oehlenschlager v hlavnich
rysech jevi velké pochopent pro narodni boj: # ,Cesky
a némecky Zivel se nemaji ke splynuti, i kdyz se zatre-
palo politickou lahvi, v niZ se nachazeji. Némecky ocet
a slovanské mléko se neslucuji, nemaji spfiznénost
volby /Wahlverwandtschaft, affinitas/: */ Cesi
v minulosti nezfidka dokazali, Ze jsou statecni
a schopni, ale této slovanské vétvi se nikdy nemohlo
opravdu dafrit, kdyz leZi vklinéna mezi némecké
kmeny, které ji sviraji z obou stran.” Pozdéji v dopisu
dodava: , Kdybychom mohli prohlédnout za pét set

(140)

v letech 1802 - 03.

11) Adam

Oehlenschléager, En
Reise fortalt i Breve
til mit Hjem, sv.
1-2, Kodan 1817 -
18; zde podle: Breve
fra og til Adam
Oehlenschléager 1809
- 29, vyd. Daniel
Preisz, sv.1-6,
Kodari 1953 - 81, viz
sv. 2., 5. 267 - 294.

12) Srv. Christian

Hougaard,
Tjekkoslovakiet

i Danmarks spejl,
Odense 1971,

5. 12=7%,

13) Oenhlenschldger zde

pouziva Svédského
vyrazu valfrand-
skap, odpovidajiciho
latinskému vyrazu-
attractio electiva,
ktery vytvoril Svéd-
sky chemik
T.Bergman ve smys-
lu dnes obvykliého
terminu afinita

o schopnosti latky
sloucit se s jinou lat-
kou. O lidskych
vztazich ve vyzna-
mu vziajemna sym-
patie pouzival vyra-
zu Goethe v roménu
Die Wahlverwandt-
schaften /1809/,

¢. Spfiznéni volbou.
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let, uvidéli bychom mozn4, Ze Polsko, Cechy, Uhry
a Rusko vzkvétaji, zatimco ostatni narody spi hlubo-
kym spankem.”

Z prazskych lokalit zajimaly Oehlenschlagera
zejména chradm sv. Vita, jezuitsky kostel /zfejmé
chrdm sv. Mikuldse na Malé Strané/, Valdstejnsky
palac, promendda na Barvifském (Slovanském) ostro-
vé a tandlmark V kotcich. Nav3stivil také dvakrat
Stavovské divadlo, kde vidél Mozartovu Kouzelnou
flétnu a Lessingovu Emilii Galotti.

V Teplicich bydlel v zajezdnim hostinci U zlatého
jelena. Obdivoval hlavné kniZeci park, do jehoZ jinak
uzavienych prostorti ho pustil zahradnik. ,Jen mit
takové letni obydli, to by se to prochéazelo, Cetlo a bas-
nilo!” piSe Oehlenschldger a nelze mu upfit opravnéni
k vysloveni takového soudu, nebot od détstvi diivérné
znal rozlehlé parky kralovy letni rezidence za Kodani,
Frederiksberského zamku, kde byl jeho otec varhani-
kem a pozdéji spravcem. Mél rad anglické parky: ,, Vis,
kolik miluji takovy velky stinny park, kde pfiroda nic
neztratila, nybrz ziskala, a kde zasahy lidskych rukou
jen vSechno osvézuji.”

Zajimavy je také zabér z Petrovic: ,V posledni ceské
Staci bavilo mé pozorovat malou hezkou holcicku Lo-
tyncina véku, jak stoji ve vratech s angreStem v zastér-
ce, pilné jej ji a bez ustani mluvi ¢esky [!] se svymi bra-
tricky.” ¥/

Po treti zavital Oehlenschlager do ¢eskych zemi se
svym synem Williamem v roce 1844. Z Drazdan se 17.
¢ervna vydal parnikem do Décina a odtamtud jel pos-
tovnim vozem dale do Prahy a Vidné. Své zazitky vy-
licil v obsirném dopisu datovaném Viden 23.6. 1844. '
V Praze navstivil svatovitsky chram, ale tentokrat si
neodpustil poznamku o kultu sv. Jana Nepomuckého,
ktery se jemu — jako mnohému jinému protestantovi
navstévujicimu v oné dobé Cechy — zdal prehnany.
Nebyl v8ak nabozenskym fanatikem a vyzdvihoval
jiné stranky katolicismu, které povazoval za kladné.
Obchazel kostely i klastery, prohlédl si nemocnici alz-
bétinek Na slupi a knihovnu Strahovského klastera.
Navstivil i Tynsky chrdm s hrobem Tycha Braha,
Staronovou synagodgu, Nosticovu obrazarnu
a Stavovské divadlo, kde tentokrat zhlédl Weberova
Carostfelce.
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14) Oehlenschldger mél
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Své liceni pobytu v Cechach v roce 1844 ukonéuje
Oehlenschldger dvéma veselymi pribéhy:

,Cesta z Prahy do Vidné, kterd trvala dva dny
a jednu noc, byla dosti unavujici nebo lépe feceno:
enervovala mé. KdyZ jsme v jedné Staci obédvali, mél
William legra¢ni rozhovor s ¢iSnikem. Narostly nam
vousy jako Ulyssesovi a Chilianovi, ** a Williamovi,
ackoliv si podle némecké moédy poridil kniry, vadily
ostatni vousy béhem jidla natolik, Ze se tlumenym hla-
sem velmi zdvofile zeptal ¢iSnika: ,,Haben Sie nicht
einen Barbier hier?” — ,Jawohl, Ihr Gnaden!” znéla
odpovéd a hned nato stdla pfed nim velka sklenice
s plnou mirou piva. ,Was soll das?” ptal se William.
,Jhr Gnaden haben ja Bier verlangt.” — , Einen Barbier
meinte ich.” — ,Ha, ha, Papier!” Ted ztratil William
trpélivost, chopil se noZe, priloZil si jej ke krku a zna-
zornil jim, co ma na mysli. , Nein,” fekl ¢isnik, ,das
diirfen Thr Gnaden nicht; es ist hier in Collin verbo-
ten.”

Cestou jsme sly3eli harfenistky zpivat krasné ceské
narodni pisné — totiz jejich melodie. Z jazyka jsem
nerozumél ani slovo. KdyZ uz mluvime o jazyku,
musim tu zaznamenat veselou historku z Prahy. Byli
jsme v premonstratském klastete a kvardian, nebo kdo
to byl, nas provazel. Kdyz uslysel, Ze jsem univerzitni
profesor, hned mé zacal povaZzovat za velmi uceného
clovéka a pozddal mé, abych mu fekl, v jakém jazyce
je napsana kniha z jejich knihovny — nikdo pry mu to
zatim nedokézal povédét. Byl jsem jako na trni; stdl
jsem sice jako ten Jeppe mnoho let v malici "/ a ucil se
reci, ale prece jen jsem si nebyl jisty, zda moje ucenost
saha tak daleko, abych mu fekl, co nikdo jiny nezna.
Prinesli tu knihu — a predstavte si, byla v danstiné, byl
to stary preklad francouzské pastyrské pisné. Chapete
jisté, Ze jsem ted dal své nesmirné védecké erudici
zaskvit se v téch nejzarivéjSich barvach, takze mily
kvardian nad mou ucenosti zstal stat s otevienymi
usty. ...

Konec¢né jsme ted ve Vidni. ...”

Zastaveni v Koliné nam pfipomina zastaveni jeho
krajana Hanse Christiana Andersena v Koliné v roce
1834. V dopise, ktery tu napsal Andersen, je rovnéz
zminka o obédé v hostinci. ¥ Pozoruhodnéjsi z obou
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16) Nardzka na
Holbergovu komedii
Ithacky Ulysses, I,
14, viz Ludvig
Holberg, Komedie,
Praha 1963, s. 150.

17) Narazka na '
Holbergovu komedii
Jeppe z Hirky, I, 3,
tamtéz, s. 91.

18) Herman Kelln,
,Krasné dévce, ja té
miluji”, in: Glosy ze
Strahova, ¢. 15, 1972,
s. 14 - 15.
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pribéhti je vSak pfibéh z premonstratského klastera na
Strahové v Praze.

Podle navstévni knihy zavital Oehlenschlager do
Strahovského klastera 18. ¢ervna 1844. Doprovazeli ho
syn a $védsky spisovatel Vilhelm von Braun /1813 -
60/, ktery se s obéma Oehlenschldgery setkal na cesté
parnikem z DraZzdan do Décina a ktery si pak spolu
s nimi prohliZel Prahu.

Severské hosty prijal patrné tehdejsi strahovsky kni-
hovnik Adolf Jan Fischer. Mél zfejmé podezieni, Ze
jedno z dél knihovny je napsané v severském jazyce,
a proto jim je predlozil, aby je blize urcili. Jak davaji
Oehlenschlagerova slova tusit, jedna se o preklad zna-
mého francouzského pastoralniho romanu LAstrée od
Honoré d’Urfé. Dansky vysel pod ndzvem Dend
Hyrdinde Astrea [Pastyrka Astrea] v prekladu Sorena
Terkelsena. Prvni vydani obsahujici Sest kapitol fran-
couzského dila vy3lo u Andrease Kocka v Gliickstadtu
v roce 1645 a druhé vydani, rozsifené o dalSich Sest
kapitol, vyslo tamtéZz v letech 1646-48. Kniha, kterou
vlastni Strahovska knihovna, je ono rozsifené vydani
a ma signaturu A.E.VIIL. 121. Ze se skute¢né ]edna
o tuto knihu, dokazuje kartotécni listek /zafazeny pod
»Astrea”, nikoliv podle jména francouzského autora/,
na kterém je dole pripsano: ,altdanisch”, ,Ex 1. A.
Oehlenschlager 1844“.

Setkat se na Ceské pudé s tak starou knihou tisténou
v danstiné bylo jisté pro Oehlenschlagera velkym pre-
kvapenim. Bylo tu o ¢em vypravét. Pribéh dotdhl:
témér neresitelny tkol, k jehoZ feSeni by bylo tfeba,
aby zmobilizoval vSechny své filologické znalosti, se
mu pred o¢ima rozplyne vnive¢, nebot se ukazalo, Ze
je to kniha napsand v jeho materstiné. Nebo jinak fece-
no: Aladdin si nemusel délat starosti, — svizele, které
vyvstanou, vZdy pfekona bez nejmensi namahy:.

Touto scénkou ze Strahovské knihovny se vracime
k tomu, co jsme fekli na zacatku ¢lanku, Ze i po obdobi
romantického vyboje se Oehlenschlager povazuje za
milacka Stéstény, i nadale se znd ke svému aladdinov-
skému zaloZeni.

Zavérem nékolik poznamek k otazce, jsou-li v Oeh-
lenschlagerové rozsahlé basnické tvorbé dila, ktera
maiji tak ¢i onak vztah k Cecham a k ¢eské kultufe.

MiiZzeme tu uvést verSovanou tragédii Erik a Abel
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/1820/. Pojednava o nepratelstvi mezi dvéma syny
déanského krale Valdemara II. Vitézného /z jeho dru-
hého manzelstvi s portugalskou Berengarii/, které
skoncilo tim, Ze v roce 1250 zavraZdil Abel svého star-
Siho bratra, krale Erika Plovpenninga. V tomto drama-
tu shledavame krasné verse o tom, jak si dansky lid
uchovaval vzpominku na milovanou kralovnu Dag-
mar, ' a o tom, jak se Erikovi v pfedvecer vrazdy zje-
vil sv. Vaclav a predpovédél mu, Ze zemre mucednic-
kou smrti.

V tomto ani v ostatnich historickych dramatech
neglorifikuje Oehlenschldger minulost svého naroda,
jak to vétsinou ¢inili narodni romantikové. Pfal i jinym
narodiim a jejich literaturdm a sdim mnohokrat pretlu-
mocil do své rodné reci dila cizich autort. V hojné
mifte také literarné zpracovaval baje, povésti a pohad-
ky jinych narodi. Byla zde jiz zminka o jeho pohadko-
vé hie Aladdin, ale l1ze uvést i pieklad a dramatizace
pohadek o Rybrcoulovi. #/ V tomto ohledu ani neni
bez zajimavosti, Ze znal a ocenoval povésti vizici se
k po¢atkiim vlady premyslovského rodu v Cechach.?/

© Herman Kealln

22) V dopise z Teplic
11. 8.1817
Oehlenschlédger pise:
,O Libusi, prvni
Ceské knézné, ktera
prijala kiestanskou
viru, se vypravuje
mnoho pohadek.
Musdus je krasné
zpracoval.”
Zpracovani nese
nazev Libussa a je
obsazeno v 3. svazku
Muséausovych
Volksmarchen der
Deutschen, Gotha
1784. - Informace, Ze
je Libu3e prvni kres-
tanska knézna, je
ovSem mylna.

Zusammenfassung: Hermann Kelln

Die Besuche des danischen Dichters
Adam Oehlenschliger in B6hmen
in Jahren 1806, 1817 und 1844

Der in Deutschland wohlbekannte danische
Dichter Adam Oehlenschldager hat Bohmen
dreimal besucht, das erstemal 1806 auf
einem Ausflug von Dresden nach Teplitz
und dann auf Durchreisen 1817 und 1844.
Die Reiseschilderungen, die die Aufenthalte
in Bohmen betreffen, liegen danisch und
etwas gektirzt auch deutsch vor. Sie sagen,
wie es mit Reiseschilderungen von Dichtern
oft der Fall ist, mehr tiber den Dichter als
iiber das Land, das besucht wird.

In der Schilderung des Ausflugs nach
Teplitz sowie in der Schilderung eines
Besuchs der Bibliothek des Pramonstraten-
serklosters auf Strahov in Prag im Jahre 1844
kommt Oehlenschldgers romantische
Lebensanschauung klar zum Ausdruck.
Daruber hinaus finden wir in den Reisebrie-

(14 4)

fen mehrere Genrebilder und allerlei Be-
trachtungen, hinter denen oft Sehnsucht
nach der Heimat steckt. In der Schilderung
der fremden Religion - er hat viele Kirchen
und Kloster besucht - bleibt er der niichter-
ne Lutheraner. Grosseres Verstandnis hat er
dem nationalen Kampf der Tschechen ge-
zeigt.

In seiner Dichtung hat Oehlenschlager den
Pfemysliden, dem heiligen Wenzel und
Konigin Dagmar, die beide Ankniipfung an
danische Geschichte haben, gebiihrendes
Interesse gewidmet. Oehlenschldagers
Bedeutung fir tschechische Kultur - hier ist
besonders Smetanas Tondichtung Hakon
Jarl zu nennen - habe ich im Notenapparat
registriert.
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Pavel Brichacek

Prispévek k d&jindm milevského
klastera — svédectvi archeologie.

;_; finos premonstratského opatstvi v Milevsku pro vyvoj romanské architek-
tury i pro samou historii, nejen jihoceského regionu, je znamy a nesporny.
Dnes ovsem stojime pied tikolem citlivé uskutecnit nutné opravy a oZivit

tento unikatni aredl. Kazdé obdobi mu vtisklo svoji tvai a mame-li pocho-
pit vnitini souvislosti duchovniho vyvoje mista, jehoZ odrazem je i jeho
architektonicka podoba, musime peclivé sbirat vSechny kusé informace a poznat-
ky, z nichZ postupné skladame sloZitou mozaiku nasich znalosti. Nejsou obdobi ¢i
stavby bezvyznamné, jsou jen obdobi a stavby nepochopené. Pri opravach neseme
plnou odpovédnost za vSechny zasahy do architektury i do podzemniho archeolo-
gického archivu. Témito zasahy pozménujeme, ale vétsinou jednou provzdy likvi-
dujeme kameny mozaiky, které mély a maji logickou vazbu na zbylé ostatni, nebo
vypovidaji o souvislostech jiz zaniklych. Piehlizenim a opomijenim ochuzujeme
nejen sebe, ale i pfisti generace .....

V letech 1991 - 1992 byly v Milevsku zahajeny opravy a tipravy barokni budovy
dnegniho dékanstvi a ¢asti I. nadvori klastera. Slo o sniZeni ndsypti a vyménu pod-
lah, spolu s hloubenim ryh pro inzenyrské sité. V dékanstvi jsme méli moZnost
zkoumat trovné pod podlahami v poslednich dvou mistnostech vychodniho kridla
budovy (z toho v jedné pouze z mensi ¢asti). V obou mistnostech jsme odkryli slo-
zitou archeologickou situaci. V II. mistnosti zapadné od opatské kaple se podafilo
odkryt zbytky dvou zficenych gotickych kachlovych kamen. Kromé prostych
komorovych kachlt (je mozné jich slepit nékolik desitek) jsou zde zastoupeny
kachle se zdobenou ¢elni vyhrivaci sténou, nékdy prolamovanou. Pfevazuji motivy
biblické (Adam a Eva, Narozeni pané, Klanéni tfi kral), heraldické a geometrické.

V 1. mistnosti zdpadné od opatské kaple byly zjistény dalsi prekvapivé skutec-
nosti. Svrchni nasypy zde obsahovaly romanské a gotické stavebni detaily. Spodni
az do hl. 180 cm, pocetny soubor zdobenych roménskych a nezdobenych rané
gotickych mozaikovych dlazdic.

Romdnské dlazdice jsou ¢tvercové s ¢ernofialovou a medové zlutohnédou pole-
vou. Pravdépodobné i v Milevsku, jako na jinych lokalitach, mizeme pocitat s urci-
tou duchovni naplni skladby podlahy (souboj dobra a zla?). Zobrazeni sfingy,
gryfa, lva a varianty bordury ma svj hlubsi smysl (Physiologus). Jejich vzajemné
postaveni v podlaze vsak zatim nezname. DlaZdice nesou vyrazné stopy vlivu nej-
vétsiho vyrobniho centra, benediktinského klastera na Ostrové u Davle. ' Dekory
vsak nejsou identické, jde o vytvarny projev jedinecny, s typickymi rysy 1. étvrtiny
13. stoleti.

?Hejdova, D.-Nechvatal, B: Rané stredovékeé dlazdice v Cechéach 1., PA LXI, s.100 - 183; Merhautova, A.:
Skromné umeéni, Praha 1988.
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Geometrické dlazdice rané gotické, jejichz ptiivod byva shledavan v prostredi
francouzskych cistercidckych klastert ? jsou v nasypech jesté pocetnéjsi. Bylo nale-
zeno vice nez 17 riznych druhti s oSlapanymi zbytky barevnych polev. Z dosud
objevenych stfedovékych mozaikovych dlazeb stoji milevskym typtim nejblize
podlaha z cisterciackého Kldstera Hradisté nad Jizerou. Zde odkryl v r. 1864 J.E.
Vocel v hlavni lodi klaSterniho chramu ¢ast podlahy, kde je pouzita fada tvart,
z nichZ vétsina méa v Milevsku prfimé analogie. ¥ Dalsi shodné tvary zname z kra-
lovské kaple cisterciackého klastera v Plasech. ¥ Dokoncent jeji stavby je spolehlivé
urceno tradi¢nimi prameny do r. 1265, coZ je v plném souladu s analyzou uméno-
védnou. ¥ O toto datum se mtiZeme opirat i pii urceni stari dlazdic z Milevska.

Zistava ukolem predevsim pro historiky bliZe objasnit vzajemné kulturni
a duchovni ovliviiovani premonstratského a cisterciackého fadu v Cechach ve 12.
a 13. stoleti. Ze vazby mohly byt bliz§i nez tusime, svéddi napt. prestup vyznamné-
ho Zelivského opata Gotsalka do cisteridckého fadu tésné pred amrtim. ©

Musime si také polozit otazku, kde mohly byt v Milevsku dlaZdice uloZeny.
Archeologicky vyzkum v baroknim dékanstvi potvrdil, Ze stoji na objektech star-
sich. V severozapadnim rohu mistnosti s nasypy dlazdic byl objeven zaklad masiv-
ni zdi s narozim. Ojedinéle zachované zdivo od zakladového ustupku vyse bylo
peclivé radkovéano z vétsich kvadri. Jde patrné o zbytky romanského opatstvi. Na
vychodni strané mistnosti jsme odkryli ptivodni zdpadni zed rané gotické kaple
a od ni k zdpadu vybihajici dalsi gotickou zed. Jestlize napf. v ostrovském klastere
byly jamy s oslapanymi dlaZdicemi vyhloubeny v tésné blizkosti prostor, odkud
byly vynaty, plati to i pro Milevsko. V tivahu pfichazeji pfedevsim klasterni bazili-
ky a opatska kaple. Vyroba dlazdic byla natolik nakladna, Ze nepredpoklddame
uziti v masovém méfitku v celém arealu klastera. Jako na jinych lokalitach jimi byli
vyzdobeny ,reprezenta¢ni” prostory. Oslapané kusy a vétsi zlomky byly pochopi-
telné uzivany i pozdéji. V bazilice klastera na Ostrové byla v predhusitském obdo-
bi neorganicky vyspravovana dosud zachovand pole romanské dlazby jinymi typv
a dokonce i stfe$ni krytinu. Objevuji se i sekundarni dlazby, v nichz jiz neni akcep-
tovan puvodni duchovni obsah skladby podlahy. Také v Milevsku mame v patre
nad sakristii zachovanu stfedovékou podlahu, v niZ jsou druhotné pouzity ¢tverco-
vé hladké (oSlapané) a zdobené dlaZdice. Je zachovana na ploSe nékolik desitek ¢tv.
metri a jsou v ni uloZeny i dlazdice s vyzdobou dosud neznamou. Desitky kust
nam umoznuji studium variant dekoru z rtznych matric, detaily technologie vyro-
by atd. DlaZba zaslouzi nejpfisnéjsi ochranu, protoZe jde o zcela unikatni pamatku
vSeobecné kulturniho vyznamu.

Jestlize sondy uvnitt dékanstvi napovidaly, Ze zde mame mimofadnou archeolo-
gickou situaci, vykopy na I. naddvori klastera to zvySenou mérou potvrdily. Vy-
zkum neni dosud ukoncen a tak jen ve stru¢nosti shrneme nékteré vysledky.

? Nechvatal, B.: Franzozische mittealtereliche Fliezen mosaikartigen Typs in Bohmen, Uméni XXVI,
s. 115-133.

"Vocel ]J. E.: Ostatky chrdmu byvalého klastera Hradisté nad Jizerou, PA VI,
s.23 - 34, obr. IL.

# Nechvatal, Franzozische.

? Libal, D.: Goticka architektura v Cechach a na Moravé, Praha 1948.

* Emler, ]. (ed.): Letopis Jarlochtiv, FRB II, Praha 1874, viz s. 500 n.
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Nejstarsi fazi osidleni jsou zbytky dfevénych nadzemnich staveb, v nichZz zhstaly
zachovany pouze ktlové jamy. JeSté pred vznikem premonstratského klastera se na
misté starsiho osidleni zacalo pohtbivat. V celé dnesni severovychodni ¢tvrtiné
nadvoii jsme zachytili ¢ast slovanského fadového pohfebisté z 11. a 12. stoleti, které
pokracuje pod budovou dékanstvi i pod opatskou kapli. Hrbitov byl rozsédhly,
zatim zndme pouze jeho mensi ¢ast a jizni okraj. Pohibivani bylo intenzivni , na
mensi zkoumané plose bylo zachyceno 60 hrobu. Zemfeli byli v nékolika piipadech
vybaveni typickym Sperkem: bronzovymi, Zeleznymi a cinovymi zausnicemi, pas-
kovymi prsteny a vyjime¢né i jinymi pfedméty (zlomky keramiky, vétvicka koralu).

Vystavbou klastera bylo pohrebisté poruseno, nebo zistalo zachovano hluboko
pod zaklady kamennych objektd. Celd severni polovina I. naddvofi byla zastavéna.
Prvni kamenny objekt navazoval pfimo na opatskou kapli a zdpadni zed' baziliky.
Dalsi pak byly situovany smérem k zdpadu podél dnedni jizni zdi barokniho
dékanstvi, kde je zachytila ryha. Zde bylo naruseno nékolik zdi, valounova dlazba
na ¢asti plochy a $nekova schodisté s nékolika stupni. Uzka ryha nedovolila blize
rozpoznat ptidorysy objekti, ale je zcela ziejmé, Ze bylo zachyceno nékolik chrono-
logicky rozdilnych etap. Podle situace v terénu miZeme soudit, Ze celd vychodni
¢ast I. nadvoii byla vyrazné sniZena, zachovaly se zde pouze zaklady architektur
a slovanské hroby jsou tu jiz 10 cm pod povrchem. Zato v zdpadni ¢sti, kde se
terén sniZoval k potoku jsou zdiva objektt zachovana vySe a zasypana mocnou
vrstvou destrukce. Podle keramiky v zasypech vznikla soucasna podoba I. nadvori
aZ v prabéhu II. poloviny 17. stoleti.

I kdyZ archeologicky vyzkum v Milevském premonstratském klastefe teprve
zadina a zatim zachrartioval to, co bylo poruseno stavebnimi zasahy, jiz nyni pfinesl
dilezité informace ke stavebnimu vyvoji objektu a obohatil nase poznatky o stre-
dovékém uzZitém umeéni. Jak je pravidlem, vice otdzek nastolil, neZ zodpovédél.
Reseni fady novych otdzek obecné kulturnich je vak moZné pouze za tizké spolu-
prace s dalsimi historickymi disciplinami.

© Pavel Bfichacek
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Faksimile Kutnohorské bible Pravoslav Kneidl

epochybné z iniciativy prof. Hanse Rotheho vychazi v Némecku zasluzna
edice faksimilii Biblia Slavica, v jejiZ prvni sérii jsou zafazeny eské bible.
Jako druhy svazek zde vychazi faksimile Kutnohorské bible z roku 1489.
Edice vychazi v nakladatelstvi Ferdinanda Schoningha /Paderborn -
Miinchen - Wien - Ziirich/ s vrofenim 1989, ackoli poZehnani vydavate-
liim z pera FrantiSka kardinala Tomaska je datovdno 9. bfeznem 1990. Zrejmé bylo
do vydani dodatecné vloZeno. Odvahu vydavateli — Reinholda Olesche a Hanse
Rotheho - a nakladatele k vydani tak naro¢ného dila do jisté miry vysvétluje
skromna pozndmka na rubu titulnich list(, kterd zni Gedruckt mit Unterstiitzung
der Alfried Krupp von Bohlen und Halbach - Stiftung. Uslechtilé dilo ma tedy
v této nadaci svého sponzora.

Okolnost, Ze mluvime o titulnich listech v pluralu, vyplyva z usporadani dila,
které je rozdéleno do dvou svazki: vlastniho objemného faksimile a svazku
s komentafi, které jsou dilem ceskych odbornikt Vladimira Kyase, Karla Stejskala
a Emmy Urbdnkové. Tato jména jiZ napovidaji, kterym smérem je vykladovy sva-
zek zaméfen. Nejrozséhlejsi komentaf napsal pro toto vydani znalec staroceskych
biblickych pfeklad Vladimir Kyas, béhem vydani zesnuly. V némciné a anglic¢tiné
je zde zafazen prehledny rozbor této tematiky ve stati Staroceské preklady bible 14.
stoleti a jejich vyvoj v 15. stoleti. Pfipojeny jsou textové ukazky téchto prekladii.
Autor sleduje ¢eské biblické preklady v3ech étyfech redakei od prvniho z 60. let 14.
stoleti /Bible drazdanska/aZ po prvni tisténd vydani bible z konce 15. stoleti.
Vyklad je zasvéceny a neobycejné prehledny, coz u znalce Kyasova jména je pfiro-
zené.

Uméleckohistoricky komentaf napsal pro toto dilo Karel Stejskal. Ma nazev
Ceské biblické rukopisy z umeéleckohistorického zietele. Rozbor je obdobné zasvé-
ceny, ostatné jde o tematiku jiZ se autor vicekrat jiz zabyval. Periodizace je pfiroze-
n€ zde jina neZ v predchozim komentari Kyasové. Vychazi z uméleckohistorického
hodnoceni, z hledani a zarazeni jednotlivych biblickych rukopist do dalsich umé-
leckych kniZnich dél doby, coZ nejednou napomaha dataci téchto rukopisti, obrazu
dilen miniaturistt a podobné. Stat provazi 40 barevnych a ¢ernobilych reprodukci
jednotlivych umélecky vyznamnych biblickych knih.

Predevsim vlastni Kutnohorskou bibli se zabyva Emma Urbankova v komentaii
Kutnohorska bible mezi ¢eskymi prvotisky. Jde tedy o zarazeni tohoto vyznamné-
ho prvotisku do ceské nejranéjsi tiskarské tvorby, o sdéleni vSech hlavnich — i kdyzZ
chudych — informaci o této inkunabuli a jejim tiskari Martinu z TiSnova, ktery pra-
coval v Kutné Hore a své jediné dilo zde vydal ve dvou variacich pravé pét set let
pied vydanim tohoto faksimile. Tato nevelka stat je strunym shrnutim starsich
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praci dr. Urbankové o ¢eskych prvotiscich, s nimiZ v otazce vlastniho pocatku
knihtisku v Cechach nemohu souhlasit /otizka datace Kroniky trojanské a dalsich
prvotiskil nejstarsiho obdobi/. Datace Kutnohorské bible do roku 1489 je ovSem
mimo jakoukoli pochybnost.

Zajimavy je i pfispévek Hanse Rotheho o exemplari Kutnohorské bible
z Upssaly, pouZitém jako podklad k porizeni faksimile. Po prizkumu vytiska
v zahranic¢nich knihovnach /Viden, Florencie, Londyn, San Marino a Washington
v USA/, kdyZ knihovny v Ceskoslovensku pfed rokem 1989 byly obtiZzné dostupné
a Casto jejich vytisky byly vic étenim pouzité a asto ilustrace neSetrné kolorované,
coz pro podklad faksimile bylo neZadouci, nejlépe vyhovujici se ukazal vytisk
Univerzitni knihovny v Uppsale. Jeho vazba byla silné poskozena, takze bylo
mozno svazek rozebrat, jednotlivé vrstvy stranu po strané reprodukovat a konecné
svazek v restaurované podobé obnovit. Vydavateliim vyslo v této véci vedeni upp-
salské Univerzitni knihovny ochotné vstric.

Zavérem je tfeba vysoce zhodnotit jak odbornou troven pojednani celého dila,
tak jeho technické provedeni: vzorny tisk faksimile i komentdre, dokonaly papir
i vazbu obou svazki.

© Pravoslav Kneidl
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Jesté jednou
ke genealogickému stromu Fridricha
Milichtalera.

poslednim svazku Strahovské knihovny bylo uve-

fejnéno pojednani M.Bohatcové o nové nalezeném
tisku z druhé poloviny 17. stoleti. V' Jedna se o jed-
nolist, vytistény Fridrichem Milichtalerem v r. 1571
v Olomouci a popisujici v podobé genealogického
stromu pokrevni piibuzenské vztahy. M. Bohatcova uvadi,
Ze se jedna dle Knihopisu o nejstarsi znamy tisk s obdobnou
tématikou, z ¢ehoz dale vyvozuje, Ze v ném doslo k ustaleni
rodopisné terminologie. Plivod genealogického stromu pfi-
suzuje podle olomouckych spolupracovniki Milichtalero-
vych, ktefi byli z katolickych a jezuitskych universitnich
kruh, ,,stromu prava cirkevniho”. Vzhledem k tomu, Ze se
jedna o fadu zjevnych omyld, je zde na misté uvést fakta na
pravou miru.

Nejprve je nutno poznamenat, Ze Milichtalertv tisk pred-
chézeji o 35 let dfevorezy v Pravech méstskych pisafe
komorniho soudu mistra Brykciho z Licska. Knihy mést-
skych prav vytiskl Alexander Oujezdsky z Plzné
v Litomysli v r. 1536 ? a Knihopis je eviduje pod ¢. 1348.
Drevorezy zobrazujici ve formé stromii z naSeho pohledu
rozliéné pfibuzenské vztahy jsou dokonce ¢tverého druhu
(ff. S2a, S3b, S4a a S5b); v poslednim pripadé se ale jedna
o strom rodu duchovniho zobrazujici vztahy mezi osobami
vzniklé prostrednictvim dvou svatosti, tedy kitu a bifrmova-
ni. Prvni dfevofez zndzormnuje strom stupni pratelstvi krev-
niho a nutno podotknout, Ze kromé vytvarného provedeni
a trojjazycnosti je Milichtaleriiv tisk jeho replikou. V ideal-
nim stfedu také neni symbol zastupujici jméno konkrétni
osoby jako byl pozdéji napi. heraldicky orel u Milichtalera,
ale obecny nazev proteus - petrucia. Mezi kofeny je v kol-
¢im Stitu lev Olivetskych. Na druhém drevofezu je znézor-
nén ,strom piibuzného pratelstvi Zen a muz”, ktery je na
nasledujicim foliu rozveden tak, ,aby i dobfe prosty mohl
sndze tomu porozuméti, co jsou pribuzni a jaka jich pova-
ha.” V kofenech stromd jsou umistény signety majiteli tis-
karny, v prvnim pripadé se vyskytuji jeSté inicialy BJ.
Mame-li shrnout vyobrazeni po strance obsahové, pak
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Jan Parez, Pavel R. Pokorny

Bohatcova, M.:
Strom pratelstvi
krevniho a jeho tis-
kar Fridrich
Milichtaler, StK 20-
21, 1986 (vyslo 1990),
s. 85 -94.

Brykci z Licska,
Prava méstska,
Litomysl 1536.
Strahovska knihovna
AB XII 21.
Genealogickymi
stromy v souvislosti
s rodopisnym nazvo-
slovim se zabyval
Krejc¢ik, A.L.: O rodo-
pisné nazvoslovi,
Casopis rodopisné
spolec¢nosti ceskoslo-
venské v Praze, roc.
VIL - VIIL:, 1936 -
1937,s.1 -3; 101 -
110 + pfiloha, na
které je zobrazeni
stromu pokreven-
stvi. Zde je i dalsi
literatura aZ do sou-
¢asnosti. O rukopisu
J.Jafeta, ktery pojal
grafické znazornéni
strom pokrevenstvi
a pifibuzenstvi pro-
stfednictvi rozpraco-
vani do tzv. kfizd
krevnosti a kfiza pii-
buznosti srv. Skutil,
J.: Poznansky ruko-
pis J.Jafeta “O stup-
nich pratelstvi krev-
niho,,, Listy
Genealogické

a heraldické spolec-
nosti v Praze 6, pro-
sinec 1974,s.5 - 14.
V posledni dobé
pojednal o pojeti
pokrevenstvi az do
soucasnosti Elznic,
V.: Stupné krevniho
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strom pratelstvi krevniho znéazormiuje genetické vztahy cili
pokrevenstvi (pro tcely majetkopravni, souvisejici pfede-
vSim s dédickym pravem), stromy pfibuzného pratelstvi
pak popisuji vztahy potfebné z hlediska cirkevniho prava
pro schvalovani manZelstvi, apod., neboli pfibuzenstvi. ¥

Ke grafickému ztvarnéni pfibuzenskych vztaha uzivalo
cirkevni pravo od stfedovéku podoby stromu. Za ptivodce
tradiéné ustalené podoby je pokladan Joannes Andrea (asi
1270 - 1348), slavny bolonisky dekretalista zvany ,,rabbi doc-
torum”. Jeho spis ,Summa de consaguinitate sive lectura
arboris consanguinitatis do3el obecného rozsifeni a byval
pripojovan ke Corpus iuris canonici a vkladan za dekret
Gratiantv. ¥ Z tiSténych vydani s vyobrazenim je tfeba pri-
pomenout norimbersky tisk Fridricha Creussnera z let 1427
- 1473 (GW 1676) a rozsifenou variantu vzeslou z tiskarny
Arnolda ter Hoernen v Koliné nad Rynem ve stejné dobé
(GW 1681). Obsaznéjsi po strance vyobrazeni je pak vydani
z 1. 1501 (Strahovska knihovna DQ VI *, ktera rozpracova-
va jednotlivé vztahy na 15 stromech!

Ackoli Brykdi zcela jisté vychazel pii sestavovani fyzické
podoby ze starsich piedloh, ® o vzniku dievorez( v ¢eském
prostiedi svéd¢i jednak vyhradné jazykové ¢eska terminolo-
gie vztahti, jednak feceny Cesky lev a signety tiskaru v kora-
ni stromu. Brykciho strom je tedy nutno oznacit jako pred-
Iohu - a to nejen obrazovou, ale i co se tyc¢e genealogické ter-
minologie - pro pozdéjsi Milichtalertv tisk.

Strom pratelstvi krevniho slouZil k jasné definici dédic-
kych narokta v méstském pravu, jak bylo jiz feceno vyse.
Z toho vyplyva, Ze se v pfipadé Milichtalerova tisku
nemohlo jednat o ,strom préava cirkevniho”, kteryZto nazev
M.Bohatcova uzila. S cirkevnim pravem totiZ souvisel strom
pratelstvi prfibuzenského, ktery se zabyval riznymi stupni
prfibuzenstvi v pripadé manZelstvi a s tim souvisejicimi
zakazy snatktl mezi pfibuznymi.

Co se tyce genealogické terminologie, Milichtalertiv tisk
ptesné reprodukuje jeji latinskou podobu z dél Johanna
Andrea a ceskou podobu z Prav méstskych Brykciho
z Licska. Proto nelze hovofit o tom, Ze by se Fridrich
Milichtaler néjak zaslouZil o jeji petrifikaci.

© Jan Patez

© Pavel R. Pokorny
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4)

5)

pfibuzenstvi a dédic-
tvi nasich predkq,
Zpravodaj KGHO
37-38, Ostrava 1989,
5.12 - 20. Ten se
zabyva pouze
pokrevnim piibuzen-
stvim a navic viibec
Brykciho “Prava
méstska,, nezna. Téz
popisek k ilustraci na
zadni strané obalky
je chybny, nebot
strom nepochdzi z r.
1571, ale 1701, jak
napovida nejen cel-
kové zpracovani

a pismo, ale i datace
MDCCI uvedena

v ilustraci.

O vytvarném zpraco-
vani stromt pfatel-
stvi a pfibuzenstvi
viz Schadt, H.: Die
Darstellungen der
Arbores Consangui-
nitatis und der
Arbores Affinitatis,
Tibingen 1979.

U nés srv. Hlavacko-
va, H.: ,,Arbor con-
sanguinitatis et arbor
affinitatis” v rukopi-
su Osek 72,
Miscellanea
Oddéleni rukopisti

a starych tiskd
(10/1), 1993, s. 51-56.
Vzorem pro
Brykciho dfevofez
bylo patrné vyobra-
zeni ve vydani
Andraeova spisu ve
Vidni u Hieronyma
Wietora z 1. inora
1513, kde se jiz obje-
vuji heraldické stity
v horni &asti.
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Recenze

Pobog-Lenartow1cz, Anna: Uposazeme i dziatalnosé gospodarcza
klasztoru kanoniké6w regularnych NMP na Piasku we Wroctawiu

do poczatku XVI w., Rozprawy i opracowania 16, Uniwersytet
Opolskl Wyadziat teologiczny, Opole 1993, 160's. + 3 tab.

Tlstena a pon&kud zkracena verze chsertacm prace Anny Pobog—Lenartow1cz
ktera se mezi ostatnimi — pfevazné teolog1ckym1 — tituly rozprav theologické fakul-
ty Opolské university ocitla jakoby nahodou, je podle vlastnich slov. autorcmych
,z velké miry pionyrskym” dilem. Polsk4 historiografie, potazmo pomocné védy
historické, byly a doufejme, Ze stdle jsou jednim z metodologlckych zdro]u Ceské
historicke védy. Podivejme se tedy, nakolik v tomto sméru souvisi vyvoj nasi a pol-
ské historiografie a nakolik mtize byt pro nds tato prace pionyrska.

V poslednich patndcti letech u nas padlo nebo alespon pada dosavadni statické
pojeti klaSterniho velkostatku, pficemz berou za své i nazory na vyvoj klasternich
velkostatkii v Cechach jako homogenniho.celku.” _

Zda se, jako by A. Pobég-Lenartowicz byla ovlivnéna nekterynu postupy Ceské
historiografie, ackoli ¢eskou literaturu — alesponi dle citované literatury — nezna.
Tyka se to oviem metod, pouzitych pro analyzu, ackoli ty postupy, které napt. J.
Cechura vklada do rukou interdisciplindrniho vyzkumu,? chce fesit podrobnym
rozborem pramenu a k této moZnosti nepfihlizi. Nejprve se snaZi co nejpodrobnéji
vyli¢it zmeény struktury pozemkoveho majetku a viibec dynamiku pozemkove
drzby, pak predklada nazor na vznik kolonizacnich vesnic na zakladé usazeni
némeckého obyvatelstva nebo recepce ,jeho” prava, a z ptivodni typologie téchto.
vesnic v pramenech dedukuje mnoZstvi dvoru a jejich lokalizaci. Vsechny pracné
zjisténé udaje shrnuje v zavéru do tii tabulek; podle stupné dochovani v prame-
nech jsou tam uvedeny vSechny vesnice, jejich charakter a zmény v jejich drzbé,
pocty lant, druh a vySe platu a desétky.

Tezisté prace lezi v obdobi od konce 13. stoleti az poloviny 14. stoleti. Zbytek
sttedovéku je pak spiSe okrajovou zaleZitosti. Pramennou zakladnu tvori Vyhradne
listinny material, at dochovany v originalech nebo v opisech, pfipadné vydany
v edicich. Jeho interpretace ovSem neposkytuje tak velké moznosti vykladu klas-
termho hospodarstv1 jako v prlpade urbaru
puvodné zaloZen na Sleze, snad v prvni polovme 40. let 12. stoleti, jak vysvita
& buly papeZe Eugenia III. z r. 1148, kratce poté ale zanikl a pokracoval - nebo byl
prenesen na Pise¢ny ostrov ve Vratislavi. Prvni dokument pro klaster na Pisku je
bula papeze Celestina III. az z r. 1193 a potvrzuje drzbu 24 vesnic. Polovina z nich
ovSem zustala opatstvi z prvotniho nadéani na Sleze. Od té doby az do 60. let 14.

1) Jedna se predevsim o fadu studii J. Cechury, napt. o Plasech, Sedlci, Oseku, Brevnové (s M. Ryantovou)
a Strahové, ddle Dvé studie k socidlné ekonomickému vyvoji klasterniho velkostatku v pfedhusitskych
Cechéch (Sbornik NM 1988) a Zakladni tendence ekonomického vyvoje klasterniho velkostatku v predhusit-
skych Cechach (PHS 1989), apod.

2) Cechura, J.: Klasterni velkostatek v predhusitskych Cechdch - zakladni tendence hospodaiského vyvoje
a netodologicka vychodiska dalstho studia, Archaeologia historica 10, 1985 s. 395 - 406. J. Cechura tu oviem -
jak sdm uvadi - jen védomé navazal na jiz ovéfené metody. :
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stoleti dosahl klaster nejvétsich ziskl ptidy, pak po stoleté stagnaci a ubytku doslo
za opata Benedikta Johnsdorfa k restituci pozemkového vlastnictvi a oZiveni hos-

odarstvi. Béhem stiedovéku drzel klaster dohromady 80 vsi, z nichZ 25% bylo na
Sleze, 22,5% u Vratislavi a zbytek jinde ve Slezsku, Malopolsku a Velkopolsku.
Zdédenad ptda z prvotniho nadani stavi po obnovené fundaci klaster na Piasku na
prvni misto (24 vsi) mezi slezskymi klaStery, tésné pred klaster sv. Vincenta na
Ofbinu (22 vsi).

Klaster na Piasku se velmi razantnim zptsobem podilel na planech slezského
kniZete Henryka Brodatého na hospodarské pozdviZeni zemé, a to pfedevsim pro-
stfednictvim kolonizace. Jeji hlavni faze zacala podle listinného materidlu aZ r.
1209, a podileli se na ni kolonizatori z Valonska, neslo tedy o recepci némeckého
prava polskymi sedldky. Od po¢. 14. stoleti byla kolonizace na klaSternim zboZi jen
vnitini, prostfednictvim recepce némeckého prava tamnéjSim obyvatelstvem a jen
na klasternich alodech. 68% (28 — pocet je tentokrat minén v ramci drzby béhem
sledovaného obdobi) vesnic bylo zaloZeno na pravu némeckém, 15 hned na samém
pocatku. Zda se, Ze osady, které nebyly vysazeny ve 13. stoleti na némeckém
pravu, zmeénily se v klasterni popluzi. ,Villa” je nazev pro osady na pravu némec-
kém, ,allodium” pro zbozi beze zmény pravniho statutu. Z vlastni kolonizacni ¢in-
nosti vzniklo pravdépodobné 9 vesnic, recepci némeckého prava polskymi sedlaky
11 vesnic. Koloniza¢nimu dilu feholnich kanovniki z Piasku se mohla vyrovnat jen
¢innost vratislavského biskupstvi. Pfesto se jim nepodafilo dosahnou plné soudni
i ekonomické imunity, i kdyZ hospodarska nezavislost byla ziskdvédna snadnéji. Ve
13. stol. byl nejcastéji klaster osvobozovan od brfemen kniZeciho prava (6x) a jed-
nou 3 vsi od svatopetrského halére. Rozsah soudni imunity se postupné zvétsoval.
Nejprve bylo povoleno jen niz8i soudnictvi provadéné prostfednictvim Soltysq,
vy$si zlistavalo v rukou kniZete a pozdéji kastelanti. Po poloviné 13. stoleti se obje-
vuje prvni zdkaz vstupu kniZecich ufednikii na phdu klasternich statki. Plnou
soudni imunitu pravdépodobé dostaly az vsi zaloZzené ve 14. a 15. stol. Stejné jako
v piipadé€ ekonomickych imunit, podarilo se pro nekolik vsi klasteru ziskat uplnou
imunitu soudni.

Popis klasternich pfijmu je rozdélen do kapitol podle typu. Prvni se tyka pfij-
mu, které vyplyvaly z titulu vlastnictvi ptady.

Naturélni renta dominovala v ptijmech klastera od pocatku zavadéni némecké-
ho prava a vice od 20. let 13. stoleti az po prelom 15. a 16. stoleti. Byla vybirana v 16
klasternich vesnicich, z nichZ 14 je podchyceno v pramenech at uz pfimo nebo
nepfimo, ve dvou lze se toho domyslet. Tyka se to nejstarsich vsi klastera a tech
které byly z1skany ve 12. a 13. stol.

Tady jsou zajlmava predevim mnoZstvi a druhy obili ze ,selského” lanu: obili
bylo prevaZzujicim typem ,platidla”, Vyskytovalo se i vino, ovoce a driibeZ. Ve
dvou pr1padech ze Sesti sestavala smiSena renta z penéz a obili, v ostatnich vedle
ustalené penezm kvoty tvorila jeji cast i drabez (4x) a vejce (1x). PenéZni renta se
objevila jiZ r. 1225 a jen ve 2 pripadech se ]ednalo o prechod z jiné formy. Tento typ
se vyskytoval ve starych vesnicich, kde byla az do konce 15. stoleti naturalni renta,
penéZni rentu museli také platit v klasternich popluzich, zaloZenych ve 14. a 15.
stol. na némeckém pravu, na novych tizemnich ziscich, a vlastnici svobodnych lant
v klasternich vsich, ktefi je klaSteru bud’ prodali nebo odkazali v zavéti.

- Dalsi platy ziskaval klaster z trhi, masnych kramt a pochopitelné i z poplatkt
z kréem. K tomu se pripojily daldi obnosy z cel, z mlynii, z lazni a ¢inZe z dom.
Pravé posledni pfijem predstavoval pomérneé velkou castku. Byl popularni piede-
v$im od 14. stol. a kladen na roven s diichodem z ptidy.
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V poloviné 14. stol. klaster kromé nakupu dal$ich statkti vykupoval platy na
jednotlivych lanech v riznych vesnicich a riznych majitel. Tyto tendence pfibraly
na sile predevsim v 15. stol., kdy se kanovnici snaZili hromadit nové penéZni renty.
Tehdy nastoupil jev charakteristicky dle autorky pro klaster ve 14. a 15. stoleti:
obchod s platy. Klaster koupil plat, aby ho v kratkém case prodal s pravem pred-
kupu. MoZnost prodeje platu byla garantovana v umluvé kupce-prodejce, pricemzZ
bylo pokazdé peclivé sledovano, jde-li o tu samou cenu, aby se zabranilo spekula-
cim. Ze srovnani s ostatnimi fady ve Slezku vyplyva, Ze klaster na Piasku se nelisil
svym hospodafskym vyvojem od jinych slezskych klastert do r. 1260.

Dalsi prijmy ziskdvalo opatstvi z vlastni hospodaiské ¢innosti, tedy z klaster-
nich dvori, kterym je vénovana zvlastni kapitola. Ze 24 alodt vzniklo 13 v polovi-
né 13. a dalsi 4 v 1. poloviné 14. stoleti. Do pol. 13. stol. drZel klaster jen jeden alod,
v 2. pol. 14. stol. pribyly dalsi 2, posledni 3 snad koncem 15 stol. Hlavni doba vzni-
ku tedy od 2. pol. 13. do 1. pol. 14. stol. Do konce 15. stol. pretrvalo 13 popluzi, ale
informace o 3 jsou nejisté. V té dobé bylo prodano 5 popluzi a 2 zménila charakter;
jestli ke zméné doslo prodejem, tak kviili Spatné finanéni situaci klastera. Autorka
také vyvratila tezi, Ze stfedni velikost popluzi byla 2-4 lany; nejvétsi pocet lant
mélo popluzi v Malém Muchoborze — 15, ale i ve v3ech ostatnich pripadech byla
tato norma piekrocend. Tady citelné chybi i vynos velkostatku nebo alesponi jeho
hospodarstvi — nebylo to zfejmé mozné diky charakteru prament.

Sedm klasternich hospodarstvi bylo uréeno pro péstovani obili, pét pro péstova-
ni zvifat. U ostatnich je jejich zaméfeni neurcené, ale ze zprav o rybnikarstvi miazZe-
me usuzovat na tuto specializaci. Kanovnici se také nemohli obejit bez vinné révy.
Skoda, Ze se autorka v této ¢asti nezamérila na rozbor teritoridlniho rozlozeni
dvori a jeho vliv na celkovou dynamiku klasterni ekonomiky.

Co se tyce pracovni sily, ¢ast polnich praci vykonavali sedlaci z klasternich ves-
nic, podle autorky také robotovali mensi hospodafti a klasterni Celed (!), ale zda se,
Ze najem, jak svobodny tak piimusovy, hrédl ve vlastnim klasternim hospodarstvi
vétsi roli neZ povinné prace sedlaka.

BohuZel jedina zminka o spravnim systému na klasternich statcich je velmi
vagni informace o tom, Ze za organizaci prace a fizeni klasternich popluzi odpovi-
dal jeden z vybranych ¢lenti ¥adu z opatstvi. Vedle ni se dochovala zprava o advo-
katovi, sidlicim na klasternim alodiu v Malém Tynci, ktery byl dokonce svého ¢asu
véznén olavskym kniZetem Henrykem.”

Posledni kapitola rozebird postupné zisky desatkt a jejich vysi. Desatky tvorily
nejen podstatnou ¢ast finan¢nich pfijmu, ale byly také jednim z nejstabilngjsich
zdrojh klastera.

Pfednosti price spocivaji ve skutecné podrobné a pfistupem zajimavé analyze
hospodarského zdzemi klastera, nedostatky predevSim v tom, Ze se autorka nepo-
kusila o obsirnéjsi vyklad svého rozboru a Ze se nezabyvala takovymi zaleZitostmi
jako vynos velkostatku, zadluZeni a celkovy ekonomicky vyvoj. Pak je oviem
mozné, ze muze chybit ve svém odhadu o podilu husitskych valek na krizi klaster-
niho hospodarstvi v 15. stoleti. Tady je nutno srovnat dopad husitskych ,spanilych
jizd” na vyvoj klaterniho hospodafeni na opacné strané Cech, totiZ v Bavortich.
se, Ze krize ma stejné diivody jako obdobné krize u fady ¢eskych klastert a Ze indi-
kuje regresivni charakter hospodrfeni velkostatku klastera Panny Marie na Piasku.

3) V &eském prostiedi je uZivan vyraz fojt. Ufednik z Malého Tytice byl konvrs, zlistava otazkou, je-li mozno ho
takto pojmenovat.
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Eroze teritoridlni drzby spojena s prodejem zfejmé nerentabilnich vrchnostenskych
dvorti byla hlavnim rysem konce 14. a minimalné 1. poloviny 15. stoleti. Ptivodni
rozmisténi dvorti - jejichZ geneze je autorkou dostateéné popséana - vzniklo napros-
to Zivelné, na rozdil od druhotného:-zakladani dvori na slechtxckych dommuch 16.
stoletl Tehdy se ]ednalo o pfesné promysleny podnikatelsky zdmér.

- Teprve oZiveni po poloviné 15. stoleti, tykajici se nejprve velikosti pozemkove—
ho fondu, miaze znamenat: nastup nového systému klasterniho hospedafeni.
Bezpochyby tu bude zajimavé porovnat , dlouhou vinu” slezskych a ¢eskych klas-
terii: nakolik doslo - bude-li to viibec moZné s jistotou urcit — k paralele, at uz ¢aso-
vé nebo vyvojové. Méli bychom si také povSimnout, Ze v oné dobé byla Vratislav
soucésti ceského statu..Proto by bylo zajimavé zabyvat se otazkou, nakolik prave
tento fakt muZe souviset s celkovym vyvojem kldsterniho velkostatku vratislav-
sk)’fch feholnich kanovnik( nebo nakolik si je podobn}’r Vyvoj ,,pfiméstskych” praz-
rozptylu klasterm pozemkové drzby, pricin tohoto rozptylu a ]eho vlivu na klas-
terni hospodareni. Roztfisténost pozemkové drzby primo- vybizi ke srovnani s pre-
monstratskym klaSterem na Strahové, ktery ma mnoho spole¢nych rysii: nejedna se
jen o drzbu, ale i o té€snou svazanost s panovnickou residenci, o dobé fundace ani
nemluvé. Zatimco pro Strahov prondjem statk nebyl symptomem krize, protoze
diky rozptylenosti statkii neznamenal vazné naruseni hospodéfského prostoru,? je
otdzkou, zdali augustiniani na Pisku skutecné zjistili, Ze systém klasternich dvort
na takto rozptyleném tizemi nevykazuje dostatedny pfijem a Ze se spise vyplac1
pozemkovy majetek pronajimat. Rozdilnost fddii neni na zavadu srovnani se
Strahovem, protoZe i v ruznych klasterech téhoz radu mohl mit vyvoj hospodarenl
]nunlpodobu

Také je nutné poznamenat, Ze se autorka nedotkla otazky prostredl, ve kterem
klaster existoval. Tady by bylo totiZ velmi zajimavé sledovat vyvoj hospodareni
pod vlivem koexistence klastera se stfedovékou Vratislavi. Dle citované literatury
to mohla A. Pobog-Lenartowicz ufinit na zakladé pozoruhodne Hoffmannovy
monografie o venkové Vratislavského vévodstvi® a jisté by ji pomohla i Pfeifferova
dosud platna prace o vratislavském patriciatu. Na zavér se chci jesté pozastavit
nad skute¢né obludnou angli¢tinou resumé, ktera z klastera déla monastyr,
z kanovnikt palné zbrané téZkého kalibru, z vévody prince, plete si kanovniky
s mnichy, apod.

Co tedy dodat? Prace mZe byt vzorem pro monograflcke zpracovam listinného
materialu pro potreby analyzy hospodateni klaStera, a v tomto sméru je v mnoha
ohledech pfinosna. Na uvedeni 21skanych poznatki do obecnéjsich, rekneme stie-
doevropskych pomérii si viak musime jesté pockat. -

; ‘ -© Jan Parez

-4) Cechura, J.: Urbat kl4stera Strahov z r. 1410, Bibliotheca Strahoviensis 1, 1995, v tisku.

5) Hoffmann, R. C.: Land, Liberties, and Lordship in a Late Medieval Countryside. Agrarian Structures and
Change in the Duchy of Wroclaw, Philadelphia 1989.

6) Pfeiffer, G.: Das Breslauer Patriziat im Mittelalter, Breslau 1929. Autorka préci nezna.
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Hyland, William Patrick: John-Jerome of Prague (ca. 1368-1440):
A Study in Late Medieval Monastic Intellectual Culture.
A Dissertation presented to the Faculty of the Graduate School
of Cornell University. Ithaca, New York 1992. 301 s.

V obrovském mnozZstvi historiografické literatury si v soucasné dobé klestime
cestu jen s nesndzemi. S informac¢nim boomem druhé poloviny 20. stoleti jsme byli
postaveni pfed problém jak viibec podchytit tak velké sumy informaci. Jednim
z dusledkti vzniku computerovych informacnich systémii a siti je i dosaZitelnost
informaci pro historiky z celého svéta (a nejen pro né, samozrejmeé). Diky tomu
vznikaji prace o stfedoevropskych déjinach leckde a jejich neortodoxni pohled,
nezatizeny historickym, naciondlnim a koneckonct i obecnym kulturnim kdnonem
muZe byt pro nasince pou¢ny. Prace, které jsou publikovdny, se snad jesté do
nasich periodik dostanou prostfednictvim recenzi a nebo uviznou alespon v nékte-
ré studovné ¢i knihovné. Horsi je to ovSem s diplomovymi a disertacnimi pracemi
na universitach. Kdo z nas viibec mtiZe jen odhadnout, kolik je napt. ve Spojenych
statech universit a kolik osob se tam zabyva ¢eskymi déjinami? Je samoziejmé, ze
prace vznikajici zvlasté v U.S.A. maji velice rozdilnou droven. Systém amerického
skolstvi, cenici si predevs$im vlastniho nazoru, vede leckdy autory k nepodloZenym
spekulacim. Na druhé strané, pro autory, ktefi se poctivé vyporadaji s literaturou
a prameny, se stava velkou devizou.

Navic se svét neustale zmensuje a pro evropské i zamoiské badatele je pohyb po
ném samoziejmosti, " takZe v priibéhu jejich pramennych badani je jim umoZnéno
navstivit archivy a knihovny rozseté po celé Evropé, jak se to stalo i v pfipadé
knihy, o niZ referuji. Do Strahovské knihovny se dostala ,ex dono” Johna J.
Waldmera z amerického Milwaukee. ? Dnes jedenatficetilety W.P.Hyland obhajil
v srpnu 1992 na Cornell University svou diserta¢ni praci o Janu-Jeronymovi
Prazském. Svoje nazory opfel o studium rukopisit ve Vardavé, Krakové,
Czenstochowé, Budapesti a Florencii.

Disertaci rozdélil do péti kapitol, zavéru a dvou pfiloh. Kapitoly studuji zivot
Jana-Jeronyma z riznych pohledti a jejich obsah se navzajem prolind. Jan-Jeronym
patfil k té Casti ceské universitni inteligence, ktera od zacatku odmitala , ceskou”
reformu. Rada problému pii badani vyvstala diky jeho jmenovci Jeronymovi
Prazském, ktery skon¢il stejne ]ako Jan Hus na kostnické hranici. Jan-Jeronym
ovsem ziskal své druhé jméno az pfi vstupu do kamalduského fadu sv. Romualda
v r. 1412, Zivoty obou prazskych Jeronymti se prolinaly uz od doby, kdy spolu stu-
dovali na université. Jan-Jeronym se vyskytuje ve zpracovani ceské historiografické
literatury jen ojedinéle. ?

V prvni kapitole (Hieronymus Pragensis) jsou popisovany Zivotni osudy Jana-
Jeronyma. Narodil se v Praze kolem r. 1368 otci Albertovi. Jak se sam zminil, stu-
doval na praZské université spolu s Janem Husem, Jeronymem, Jakoubkem ze
Stiibra a dalsimi osobnostmi, které pozdéji participovaly v ¢eskych udélostech.
Neni presné znamo, jak se stal strahovskym profesem, ale v kazdém pripadé
vstoupil do premonstratského fadu, coz potvrzuje listina generalni kapituly

1) Srv. Lodge, D.: Svét je maly, Praha, Odeon 1988.

2) Sam ].J. Waldmer o ni napsal zpravu, otisténou in: Annalecta Praemonstratensia 71, 1995, s. 216-217.
3) Pfedevsim u Bidla, J.: Cesti emigranti v Polsku v dobé husitské a mnich Jeronym Prazsky, CCM
69, 1885, s. 118-128, 232-265, 424-452; Bidlo se zabyval jak osudy Jana-Jeronyma aZ do jeho smrti, tak
i jeho literdarni produkci, v obou smérech je Hylandem ponékud opravovan. Naproti tomu se o ném
Smabhel, F.: Husitska revoluce, 1.-IV., Praha, zminuje jen velice okrajové v poznamkach k II. dilu.
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v Prémontré pfi konfirmaci Jana-Jeronyma jako prvniho opata klastera Nowy Sacz
na jih od Krakova. Jeho dalsi Zivotni béh se odehraval mimo Cechy. Nékdy
v 1. 1394 odesSel - zfejmé, aby demonstroval sviij nesouhlas s recepci Wycliffovych
idei — na dvtr polského krile Vladislava Jagellonského, kde piisobil jako dvorni
kaplan a zpovédnik. Zaroven se vénoval misijni ¢innosti v ¢erstvé christianizované
Litvé, odkud byl po nékolika incidentech vykazan. V letech 1410-12 byl prvnim
a infulovandm opatem premostratského klastera v Nowém Saczi, pak se stal
kamaldulskym poustevnikem v Toskéansku. Zucastnil se zavéru sienského koncilu,
kde predlozil ndvrh na opravu Spatnych poméra v cirkvi, jejichz pficinu vidél ve
zkaZenosti prelat. V r. 1428 se vydal na cestu do vychodniho Stfedozemi, kde
pusobil mezi Saracény, a putoval do Svaté zemé, Konstantinopole a po feckych ost-
rovech (Kypr, Rhodos a dalsi). Po navratu byl povolan do Basileje jako expert na
~Ceskou otazku”. Tam ve své feci nejenom napadl husity, ale obrétil se i proti
finan¢nim zloradtm papezské kurie, proti prodavani benefici, apod., ¢imZ se kom-
promitoval i pfed druhou stranou. Posledni léta stravil v kamaldulském domé
v Muranu, kde v r.1440 zemrel.

V dalsich kapitolach se P. Hyland vénoval podobé riiznych tvati Jeronymovi
osobnosti, které se snazil vysledovat pfedeviim z jeho literarniho odkazu. Tyto
Jeronymovi podoby se navzajem prolinaji jednotlivymi ¢astmi disertace.
Hieronymus Missionarius je pfedevsim o jeho misijni ¢innosti v Litvé, Hieronymus
Polemicus pojednava o jeho duchovnim boji s , nevéficimi”, ,schismatiky” a , kaci-
1i” (Tractatus contra hereticos Bohemos) a s ortodoxnimi Reky (De erroribus Graecorum).
V kapitole nazvané Hieronymus Reformator jsou vyliceny reformni snahy Jeronyma
a jeho c¢innost na koncilech v Sien€ a Basileji. Kone¢né posledni ¢ast Hieronymus
Monasticus jej ukazuje jako sandeckého opata a kalmadulského reformatora.
Prilohy obsahuji edice a anglicky preklad dvou dél Jeronyma: literarni fikce
Miraculum noviter factum (1430), kterou napsal v Palestiné, a zamySleny navod pro
duchovni Zivot kalmadulskych poustevnikti Forma perfeccionis heremitarum.

Patrickovi Hylandovi se podafilo v Sirokém zabéru zobrazit Zivot a dilo ptivo-
dem ceského intelektudla, ktery setrval pfi , vife otcli”, jak sam napsal v polemice
Tractatus contra hereticos Bohemos, a to bez konfesni zaujatosti. Jeronymuv Zivot stfe-
dovékého ultrakonzervativniho vzdélance, propagatora , pravé” viry a v mnohém
nadnédrodné smyslejictho kosmopolity (vzdy ale vyjadfujicitho hrdost nad svym
Ceskym ptlivodem) ho predurcil ke stalému pohybu po Evropé. Svymi ¢iny upoutal
i proslulého Enease Sylvia Piccolominiho, pozdéjsiho papeze Pia I, ktery se o ném
zmifuje ve svém dile. Benediktini a kalmadulidni ho dokonce radi mezi svaté. ¥

Nutno ovsem dodat, Ze literatura, ktera pro feské prostfedi neni pfili$§ bohata,
pochdazi vétsinou od zahrani¢nich autort, takZe neumoznila Hylandovi dostate¢né
propracovat ¢eské pozadi Zivota Jana-Jeronyma. Je to patrné pfi srovnani se skoro
sto let starou studii J. Bidla.Ten totiz vyli¢il Zivot Jeronyma velmi plasticky a svij
¢lanek podlozil bohaté prameny, takZe na prvni pohled bychom se mohli domni-
vat, Ze P. Hyland prilis nepfispél k dalsimu poznani. Pfi bliz$im pohledu vsak zjisti-
me, Ze se zabyval Jeronymem prostfednictvim jeho dila. Tam pfinesl fadu novych
poznatkt. Vidél v ném intelektuala, ktery se snazil o reformu cirkve a stal pfitom
na opa¢ném polu nez jeho kolegové ze studii. V mnoha diusledcich vsak jeho ¢in-
nost prinesla plody, které byly pro néj jesté trpci, nez pro Jakoubka ze Sttibra.

© Jan Parez

4) Viz Bidlovo heslo o ném v OSN.
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Westfilisches Klosterbuch. Lexikon der vor 1815 errichteten Stifte
und Kléster von ihrer Griindung bis zur Aufhebung.
Veroffentlichungen der Historischen Kommission fiir Westfalen XLIV.
Quellen und Forschungen zur Kirchen- und Religionsgeschichte 2.
Teil 1-2. Herausgegeben von Karl Hengst. Miinster, Aschendorff 1992
-1994. 641 + 800 s., 1 map. pril.

99 vestfalskych archivara, historikti a dalsich odbornik(i spojilo své sily pod
vedenim padernbornského prof. Karla Hengsta, aby uskutec¢nilo rozsahly projekt
Historické komise pro Vestfalsko, jimz byl ,monasticon Westfaliae”, tedy soupis
a popis vSech vestfalsky klasterti, proboststvi a kapitul. Vysledkem jsou dva svaz-
ky o celkovém poctu témér patnécti set stran, dukladné pojednévajici o historii,
pramenech a uméleckych pamatkach cirkevnich instituci klasterniho charakteru do
r. 1815 véetné seznamu predstavenych a bibliografie.”

Vzhledem k tomu, Ze u nds je obdobna priruc¢ka po léta desideratem, podivejme
se blize na metodu, jakou byla zpracovana. Pro celkové zpracovani se staly vzorem
a byly vyuzity rizné fddové monasticony.

Po pulstrankové pfedmluvé P. Johaneka a tfistrankovém tvodu K. Hengsta je
zafazeno schéma ¢lenéni a dalsi nezbytné informace, tedy zkratky, seznam zaklad-
nich a obecné pojatych pramenti a literatury a abecedni seznam zpracovanych klas-
terd. Jadrem celého lexikonu jsou popisy vsech vyse zminénych cirkevnich institu-
ci, ale jak se pozdéji zminim, v pfirucce miiZzeme nalézt jesté radu dalsich informa-
ci. Se systemati¢nosti typickou pro naSe zapadni sousedy byl pfi koncipovani
a organizovani prace vytvoren na zakladé desetinn-hg ¢lenéni formulaf popisu,
déleny do 6 hlavnich oddila. V textu jsou tedy pod jménem klastera, vedle kterého
je uvedena jen fadova prislusnost, odstavce textu oznacené ciselnym kodem. To
ovSem ctenare nuti, aby mél zakladni ¢lenéni neustédle po ruce. Proto je formular
jeste jednou vytistén na zvlastni volné karté, ktera miize poslouzit i jako zalozka.

V prvni ¢asti miizeme ve strucnosti nacerpat zakladni informace o dané instituci.
Popis instituce zacina jeji geografickou polohou, arcidiecésni ¢i diecésni prislusnos-
ti. Déle je zminén stat, ke kterému instituce patfila v dobé svého zru$eni, nazev ¢i
nazvy v pocatecnich dobédch existence, pravni forma (jednalo-li se o , Stift”,
~Kloster”, ,,Abtei”, ,Ordenskommende”, , Schwesternhaus”, apod.), fehole, fad
a provincie, patrocinium, konfese, pecet a znak, datum zruSeni a majetek, kterym
instituce vladla pfi tomto zruSeni, osud kostela a klasternich budov a jejich soucas-
né pouzivani, a vSeobecny nastin déjin od zaloZeni do zrusSeni.

Druha ¢ast kazdého popisu se tyka déjin a vyznamu instituce. MZeme tu nalézt
jména fundétori, rozsah prvotni majetkové drzby, materskou instituci, deponova-
né ostatky svatych, pfipadné pieloZeni instituce na jiné misto, zménu prislusnosti

1) Jedinou praci, ktera se svym zaméfenim blizi podobnym soupistim, je dnes jiz povést-
ny Svatkav prehled archivalii = ¢eskych a moravskych kldsterti, ktery byl (a stdle je)
natolik pozadovanou pfiruckou pro deské prostredi, Ze v mnoha knihovnéich pred-
stavuje jediné chybéjici ¢islo  Sborniku archivnich praci (Svatek, J.: Organizace
feholnich instituci v ceskych zemich a péce o jejich archivy, zvl. pfiloha SAPu 20,
1970, ¢ 2, s. 503-624). V mnoha ohledech v8ak nespliiuje - a vzhledem k ptivodnimu
zaméfeni ani splitovat nemtiZe - potfeby odborniki a jinde ani nedokaZze ,monasticon
Bohemiae et Moraviae” suplovat.
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k fadu a tadu dalsich informaci z oblasti vnitini a vnéjsi organizace, pfedevsim
o dcefinnych institucich, inkorporovanych farach, patronatnim pravu, imunitach,
dignitafich a klasternich ufednicich, a postaveni v fadu. Vedle toho tu jsou k mani
udaje o kulturnich a duchovnich aktivitach pocinaje literarnimi, védeckymi a umé-
leckymi ¢innostmi pfes Skolstvi, cirkevni divadlo a charitativni akce az k spolkam,
bratrstviim, sodalitam, procesim a poutim.

Tteti ¢ast je podrobny popis dostupnych archivnich pramend. Tyka se ne]enom
kratkého prehledu déjin archivu a knihovny, ale i tisténych prameniti a archivnich
a knihovnich pomticek jako jsou inventare a katalogy a dochovani archivalii do
soucasnosti. Stav archivi a knihoven mapuji seznamy netisténych archivnich sou-
pisti, repertaf, regestafti a knihovnich katalogiti se zvlastnim zretelem k liturgic-
kym rukopisiim, seznamtim ostatk®, opistim listin, knihdm statut, zakladacim
aktiim, nekrologtim, pamétnim knihdm, andltim, kronikdm, diariim a protokoliim,
uctam (inventare, knihy pozemkové drZzby, apod.), visita¢cnim akttim, seznamiim
feholnikd v podobé matrik, knih profesti, aj., a koneéné i materidltim tykajicim se
sekularizace té které instituce. Cast je uzaviena blizsimi ddaji o grafickém ztvarné-
ni klastera a jeho osazenstva v minulosti od vedut a kreseb az po plany a mapy,
a v neposledni fadé se tyka i fotografii klasterti a prelatt.

Ctvrta ¢ast je vénovana stavebnim a uméleckym pamatkam. Patfi sem popisy
kostelt, kapli, budov konventu, atd., ale i doma ve méstech, hospodaiského dvora
a jinych staveb obdobného razeni jako byly mlyny, pivovary, aj. Po téchto popisech
nasleduje vnitni vybavent: oltare, varhany, zvony, kalichy, monstrance, kfizZe, reli-
kviafre, atd., sochy, sepulchrdlni pamatky, fresky a napisy.

V pété casti jsou podany seznamy predstavenych té které instituce a v obsahu
Casti Sesté je seznam odborné literatury. Ta je ov8em zpracovana v konkrétnich pri-
padech velmi peclivé a zasahuje az do pocatku 90. let.”

Za konkrétnimi hesly je pak jeSté zafazeno jesté nékolik soupisii jednotlivych
instituci: podle data zaloZeni (nejstarsi byl klaster benediktinek v Miildehorstu kol.
r. 789), podle diecésni piislusnosti, podle fadové prislusnosti a podle patront. Dilo
korunuje dakladny, vice nez dvousetpadesatistrankovy rejstfik. Na poslednich
strandch najdeme seznam spolupracovniki. VloZena mapa podava c¢tendfi topo-
grafickou predstavu o rozlozeni klasterti ve Vestfalsku.

Je pochopitelné, ze pri takto Sirokém pojeti popisu téméf neexistuje heslo obsa-
hujici informace ke véem bodim desetinného fazeni, nicméné autoriim jednotli-
vych hesel byl poskytnut maximalni prostor. , Klosterbuch” je uZitetnou pomtic-
kou historikii a odbornikd spfiznénych profesi, a to nejen ve Vestfalsku, ale pfinej-
mensim v celé stfedni Evropé. U nds mtizeme na takovou praci jen netrpélivé
Cekat, oviem zlstava otazkou, je-li viibec mozné pfi soucasném stupni zpracovani
- byt za pomoci nékterych ,nadnarodnich” fadovych monasticonti - k sestaveni
takového dila pristoupit.”

© Jan Patez

2) Tim nahrazuje a dopliiuje starsi podobné soupisy a opravuje i fddové monasticony.

3) Pro premonstraty muze napf. v mnohém pomoci soupis Backmunda, N.:
Monasticon Premonstratense, I-III, Straubing 1949-1956, ale i zde se zacina projevovat
velky dasovy odstup. V referované praci jsou tdaje o premonstratskych klaste-
rech pochopitelné doplnény.
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Archiefschatten. Duizend Jaar Vaderlandse Geschiedenis.
Red. Margriet de Roever, Waanders Uitgevers Zwolle 1995,
96 s. + 86 obr.

Publikace, kterou Strahovska knihovna dostala darem od zutphenskych archiva-
fa, a kterd je urcena 8irsi vefejnosti, mne zaujala predevsim svou koncepci
a v neposledni radé i kvalitou grafického zpracovani (ktera je uz po léta na zdpad
od nasich hranic samozfejmosti). Plivodné byl utly brozovany svazek vydan jako
obecny komentar k vystavé ,, Archivni poklady, tisic let ve sto dokumentech”, ktera
byla prezentovana v Amsterodamu na podzim r. 1991, a o jeho ohlasu mezi verej-
nosti svéddci i to, Ze byl letos publikovan jiz ve druhém vydani (prvni vydani 1992).
Poucenim pro nasi soucasnost miize byt seznam nejriaznéjsich sponzorti zabirajici
celou jednu stranku.

Prace je rozdélena do ¢tyr casti. Prvni z pera Roelofa Koopse s ndzvem
,Papirova pamét; archivy a archivari v Nizozemi” zacind priznacné podkapitolou
vénovanou M. Pieterovi van Beoostenzwene van Renesse, ktery v r. 1450 dokoncil
~Remissorium Philippi”, rejstfik archivu hrabat z Hollandu. O¢ima tohoto ,zakla-
datele” nizozemského archivnictvi jsme pak provazeni zbytkem prvni ¢asti, v niz je
zdivodnovana existence archivii, popisovéan jejich vznik, tiloha archivarti, organi-
zace archivnictvi, a dokonce i navstévnici a uZivatelé. Na konci je seznam nejza-
kladnéjsi literatury.

Praveé druha a treti ¢ast jsou pojaty jinak, neZ jsme zvykli. Jsou zaméreny, na roz-
dil od ¢eského prostiedi, které neustale pfi obdobnych pfilezitostech akcentuje
materidly dokumentujici ¢eskou statnost, na jednotlivce, tedy tak, aby byla zdtraz-
néna souvislost kazdého Nizozemce s déjinami statniho utvaru prostfednictvim
jeho predki. OvSem je tu na misté zdtiraznit, Ze genealogicka badani jsou chapana
v Nizozemi podstatné velkoryseji nez u nas, na provozovani nékterych organizaci
se podili stat. Rob van Drie a Nico Plomp zacali od soucasnosti: popisem evidence
obyvatel a cesty, kterou pro;de kazda osobni karta béhem Zzivota nizozemského
obcana od prvnich zdznamu aZ po jeji uloZeni v Ustiedni kancelafi pro genealogii
v Den Haagu. V dal3ich ¢astech si v$imaji vzniku pfijmeni a rodovych znak.
Teprve poté nasleduje strucné vysvétleni co je to genealogie a jaké jsou jeji metody
a dalsi informace o postupu pr1 rodoplsnem badani v archivech. Vedle uvedené
zakladni literatury najdeme v zavéru i adresy Ustfedni kanceléfe pro genealogii,
Nizozemského genealogického spolku v Amsterdamu a Krédlovské nizozemské
spole¢nosti pro rodopis a heraldiku v Den Haagu.

Treti cast, jejimZ autorem je M.].Scheele, a ktera nese titul ,Kde jsme zili?
Zaznamy o vlastnictvi pidy v minulosti” se zabyva prostfedim, jeZ Nizozemci
obyvali v pfedeslych stoletich. Zminiuje se o nejriznéjsich druzich map, planq,
topografickych nacrtti a az po katastr, jehoZ pocatky lze sledovat k roku 1811.

Posledni ¢ast nazvana , Papir a prostfedi: budoucnost nasich archivii”, jejimz
autorem je T. Steemers, pojedndva o dvou zakladnich psacich latek, pergamenu
a papiru, o jejich ohrozeni, o druzich poskozeni a o konzervovani a ochrané. Jsou
zminény i $kody zptisobené navstévniky. K obéma ¢astem je pripojen seznam lite-
ratury.

Publikace je vypravena na kfidovém papiru s 86 barevnymi ¢ernobilymi fotogra-
fiemi. VétSina z nich je pozoruhodna, mne nejvic zaujalo pravé ,Remissiorum
Philippi”, zprava Pietera Schagena o kupni smlouvé na Manhattan z r. 1626 a s ni
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souvisejici barevny pohled na Novy Amsterdam — nynéjsi New York — z let 1665-
70, zapis o sniatku Rembrandta van Rijn a Saskie van Uylenbroch z 10. ¢ervna 1634
a dlouhy svitek z 2. pol. 18. stoleti zobrazujici fadu domk stojicich na bfehu
Zaany a pfipominajici zpracovanim Altmannovo panorama Vltavy.

Nizozemska verejnost tak dostala moznost nahlédnout do archivii takovym
zpusobem, aby bylo patrné, Ze archivni materialy se tykaji kazdého jednotlivce.
Celéd koncepce je dovrsena poukazanim na dulezitost ulozeni archivalii a na péci
o né — tim se i tento problém v souvislosti s pfedchozim obsahem vztahuje na cte-
nare témér osobné. To je rys, ktery v naSem pojeti prezentace archivalii vefejnosti

nezname.
© Jan Parez

Referaty

Vyvoj a vyznam plaského klastera pro ceské déjiny.
Semindf porddany Muzeem okresu Plzen-sever v Marianské Tynici.

Diky neutuchajici energii feditelky muzea PhDr. Ireny Bukacové (a co se tyce
organizacniho zajisténi seminare i ostatnich zaméstnanci muzea, pfedevsim Mgr.
Jiftiho Faka) se ve dnech 31. kvétna aZ 2. ¢ervna 1995 v piijemném prostiedi velko-
ryse opravovaného byvalého plaského proboststvi v Marianské Tynici uskutecnil
seminar, mapujici stopy cistercidckého klastera v Plasech v ¢eskych déjindch.

Jeho jednotlivé prispévky byly razeny tak, zZe pocatek i zavér seminare spiSe sou-
visely s obecnym vyvojem klastera, zatimco referaty o uméleckych dilech vyplnily
prostredni cast.

Samym pocatkiim Plas bylo vénovano prvni dopoledne. O zaloZeni plaského
klastera z typologického a architektonického hlediska pohovoftil Zdenék Chuddrek.
Na néj navéazala Katerina Charvdtovd s informacemi o plaském klastere ve 12. a 13.
stoleti ve svétle listin a Eva Kamenickd, ktera se zabyvala vyvojem klastera na zéakla-
dé archeologického vyzkumu a v mnohém potvrdila teoretické predpoklady for-
mulované Z. Chudarkem. Ackoliv se pfispévek Giinthera Dippolda jmenoval
,Klaster Langheim a jeho vztahy k Plasim”, nezbylo autorovi po shrnuti langhe-
imskych dé&jin konstatovat, Ze vyjma toho, Ze Plasy byly jeho dcefinnym klasterem,
kontakty mezi obéma klastery byly spiSe epizodniho razu. Petr Sommer aplikoval
zpravy narativnich pramenti barokni doby na reélné zjisténou skutecnost z pohle-
du archeologa. Marie Ryantova precetla prispévek Jaroslava Cechury o hospodateni
plaského klastera v 15. stoleti. Svym obsahem zapada do autorova dlouhodobého
z&jmu o hospodareni klastert (a pripadné svétskych drziteld dominii). Tentokrat
se zabyva opomijenou a pritom velice dileZitou dobou prerodu velkostatk( pred-
husitského typu do podoby rezZijniho velkostatku, jak ho zname z doby predbélo-
horské. V pripadé plaského klastera byl tento prerod (stejné jako u mnoha dalsich
klasterti) bolestny. Zuzana Vseteckovd se podrobné vénovala bohuZel jiz nenavratné
mizejicim freskdm v kralovské kapli. Jifi Kuthan se ve svém improvizovaném esejis-
ticky ladéném vystoupeni vyznal z obdivu nad duchovnim rozmérem cisterciacké-
ho fddu na zdkladé svych bohatych zkuSenosti a publikacni ¢innosti. O soudnim
sporu, ktery stal v pozadi vzniku mapy pomezi plaského klastera z r. 1674, infor-
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movali ve svém referdtu manzelé Zilynsti. Cenné bylo promitnuti konkrétni histo-
rické skute¢nosti do etnografické roviny v mistnich povéstech a nasledném literar-
nim zpracovani.

Po veceri si mohli zdjemci vyslechnout diapozitivy bohaté doprovazenou pred-
nasku Kurta Topnera o cisterciackém klastere v Heilsbronnu. Némecky pamatkar
nejenomze predved] publiku v8echny zajimavé architektonické a uméleckohistoric-
ké detaily stavby i interiéru, ale ukdazal, Ze i Némecko mélo své Mockery (v pfipadé
Heilsbronnu se podaftilo ]EJICh zasahy zlikvidovat).

Druhy den zahéjil Jan ZiZka rozborem baroknich dvorua plaského klastera. Jeho
poznamky se tykaly predevsim vystavby, koncepce a typologie téchto dvort z hle-
diska architektonického.

Poté nasledoval patrné vrchol celého seminéte, piispévek Josefa Rehdka, majitele
firmy Speleo. Tato firma se v soucasné dobé zabyva mj. i prazkumem vodniho
systému plaského klastera. Jak znamo, klaster byl barokné prestavén architektem
Janem Santinim. Jako zdklad byl vybudovan drevény rost, sestaveny ze silnych
dubovych klad. Tento rost, umistény do nepevného terénu, byl a je udrzovan ve
stalé poloze pravé diky permanentnimu pfitoku vody, kterd zaroven konzervuje
dfevo. Pro potfeby sledovani nechal Santini vybudovat dvé zrcadla — kontrolni
jezirka na protilehlych strandch konventni budovy. Josef Rehak upozornil na
nebezpeci, které hrozi diky celé budové ze strany poruseného ekosystému; tim, Ze
je vodni systém zaplaven kontaminovanou vodou ze socialnich zafizeni (hodnoty
amoniakt a dusi¢nant presahuji vice nez trojndasobné povolené normy), je naruse-
na ekologie mikroprostfedi. Dochazi tim nejenom k neprtichodnosti celého systé-
mu, ale i k rozpadu cihlami zdénych ¢asti a k nasaknuti piskovce. Nedostatek vody
pak muize zptlisobit rozpad budovy. Chronogram odkryty ve sténé¢ jednoho zrcadel
,aedIfIcIVM hoc sIne aqVIs rVet” — tato stavba se bez vody rozpadne (1720) zapt-
sobil na mnohé pfitomné jako volani Jana Santiniho z minulosti. Mojmir Horyna
pfedevsim na prikladu barokni kaple Panny Marie v Mladoticich i na proboststvi
v Maridanské Tynici ukazal pojeti Santiniho architektury i jeji inspirace. Pavel R.
Pokorny podal vyvoj znaku plaského klastera.

Odpoledne bylo zasvéceno prispévkim kulturnim. Jan Kordn se v psychologizu-
jicim vykladu zabyval dfevénym kfizem Matyase Brauna, ktery se dnes nachdzi
v kapli kralovického kostela nad hrobkou Floridna Gryspeka z Gryspachu. Jana
Janusovd se ve svém osobité pojatém referatu pokusila sledovat souvislosti mezi
M.B. Braunem a J.P. Brandlem a klasterem v Plasech. Jan Royt sledoval ikonografii
kaple Panny Marie v Mladoticich v kontextu jejtho patrocinia, vykladu jména
Mariina a osobnim podilu donatora opata Eugena Tyttla. Petr Macek pojednal
o tomto opatovi a jeho tidasti na vypracovani projektu pro klaster v Sedlci u Kutné
Hory. Irena Bukacovd soustiedila pozornost na cisterciackého spisovatele M. Vogta
a jeho Zivot a dilo. O jeho popisu Cech poté pohovotil Zdenék Hojda. Knihu doplne-
nou mnohymi rytinami zhodnotil pfedevsim po strance obsahové a jako nepravem
opomijenou ji zaradil mezi ostatni a znaméjsi historicko-topografické prace, pocina-
je Stranskym a Schallerem konce. Ladislava Virnovd podala prehled repertoaru diva-
dla ptisobiciho v konventu byvalého cisterciackého klastera v 2. poloviné 19. stole-
ti. Jaromir Linda se zaméfil na homiletiku se vztahem k plaskému klasteru a ve
svém, zel citaty az pretiZeném referdtu, pfinesl i komparaci s obdobnym materia-
lem Zzdarskym.

Markéta Kabelkovd pojala svij prispévek o hudbé v plaském klastere z mnohem
sirsiho hlediska nez byva zvykem. Upozornila na celou fadu pramenti, které byly
do soucasnosti opomijeny a z nichZ lze zisakt cenné informace. Jeji pfistup, ktery
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chce pojimat hudbu jako integralni soucast duchovniho Zivota v klastere s celym
pozadim, na némz byla provozovana, je zfejmé jedinou cestou jak tuto hudbu
pochopit a zarover se vymanit z tzce profesniho zaméreni.

Posledni prispévky pfinesli ze Statniho oblastniho archivu v Plzni Jan Pelant
a Veéra Steinbachovd. Prvni se tykal fondu velkostatku Plasy (1565-1945) a jeho zpra-
covani, druhy se zabyval prameny k déjinam skolstvi v témzZe fondu.

Patecni dopoledne se neslo v duchu poslednich dnt plaskych cistercidki. Pavel
R. Pokorny ve svém dvojreferatu nejprve poukazal na nevyuzity tiStény pramen -
radové katalogy a uvedl fadu informaci doplnujicich tidaje o plaskych reholnicich.
Jim piecteny prispévek z pera Hedviky Kucharové v druhé casti pojednal o travic¢ské
afére z poslednich dni komunity, dokumentujici mj. i ipadek tohoto klastera.
Jednalo se o spiknuti dvou konventuald, jehoz cilem mélo byt zavrazdéni posledni-
ho plaského opata. Karel Drhovsky pak priblizil pfitomnym minulost, sou¢asnost
a budoucnost plaskych zahrad. Na zavér meéli uidastnici moznost navstivit barokni
dviir v Hubenové s nezvyklou kosoctverecnou dispozici, Santiniho kapli
v Mladoticich a klasterni kostel a ¢ast konventu, pficemZ do3lo i na povéstné pre-
véty a c¢ast vodniho systému.

Sbornik prispévkt by mél vyjit béhem druhé poloviny roku 1995.

© Milan Hlinomaz
© Jan Parez

© Pavel R. Pokorny
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NR: resumé v jazyce némeckém
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FR: resumé v jazyce francouzském

LR: resumé v jazyce latinském

SR: resumé v jazyce Spanélském

IL: ilustra¢ni pfiloha ke studii - vétS§inou uvedena v souboru ilustrac¢nich ptiloh
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ED: Soucasti studie je edice analyzované skladby.

*: Obsah studie ma pfimou souvislost s fondy Strahovské knihovny.
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KOLLN, Herman: Tycho de Brahe a kapucini.

[NR] 8, 1972, 79 - 85. 4
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*RYBA, Bohumil: Véaclav Budovec z Budova ve stinu Tycho de Brahe.
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INR, IL] 9, 1974, 85 - 92.
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*KRBEC, Miloslav: Dopisy J.B. Dlabace K.G. Antonovi.

(K 150. vyroci smrti ].B. Dlabace.) [INR, ED] 7, 1972, 135 - 189.
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[NR] 11, 1976, 189 - 206.
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[NR] 18/19, 1983 /4, 97 - 103.

KOLAR, Jaroslav: Julius Feifalik - bibliograficka skica.

[NR] 8, 1973, 131 - 147.
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korespondence a zaznamd). [CR] 16/17, 1981 - 82, 181 - 1%.

KLIMA, Stanislav: Navstéva lady Hamiltonové v Praze.

18/19, 1983/4, 295-299.
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INR, IL]9, 1974, 153 - 208.

JOHANIDES, Josef: F.L. Hek. II. [NR, IL] 10, 1975, 157 - 241.

MARTINEK, Jan: Zdjmy a ndzory Jana Hodéjovského ve svétle
jeho rukopisnych poznamek. [NR] 4, 1969, 16 - 27.

SVATEK, Josef: Profesor Igndc Jan Hradil, vydavatel Blahoslavovy
Gramatiky ceské. [NR, IL] 9, 1974, 209 - 218.

BARTOS, Frantisek: Hus a jeho tcast na staroceské bibli.

[NR] 3, 1968, 86 - 115.

TARANTOVA, Marie: Fryderik Chopin ve Strahovské knihovné.
4,1969, 275 - 278.

HRUBES, Jifi: Byl Frantisek Josef Kinsky obrancem ceskeé feci?

(In margine jeho spisu Uber einen wichtigen Gegenstand.)

16/17,1981/2, 299 - 307.

GLIVICKY, Josef: Posledni edice B. M. Kliky. [IL] 7, 1972, 295-300.

HRUBES, Jifi: Za Komenskym v Herbornu. 7, 1972, 293 - 294.

NOVAKOVA, Julie: Nékolik poznamek k interpretaci spisu
J.A. Komenského. [LR] 5/6,1970/1, 383-391.

*BERANEK, Karel: Z mladi prazského tiskate Vojtécha Konidse.

[NR] 2, 1967, 109-113.

HOLESOVSKY, Frantigek: Alfred Kubin o ¢eském uméni a ilustraci.
[NR, IL] 16/17,1981/2, 259-270.

HEJNIC, Josef: Vaclav Larisch - Valerius Naulresch. 9, 1974, 93 - 97.

SOLLE, Zden¢k: Mansfeld a ceské stavovské povstani.
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[NR,IL] 7, 1972, 71-89. 30
POLISENSKY, Josef: Pfedchtidce nezavislosti Latiské Ameriky
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[AR] 1, 1976, 5 - 16. 33
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DYK, Alois: Ze vzpominek a vypravovani Jana Peiskra.

[NR,IL] 7, 1972, 219-240. 40
MARTINEK, Jan: Pamfletisticka ¢innost Michala Pécky z Radostic

a jeji pobélohorskeé koteny. [NR] 18/19, 1983/4, 117-125. 41
POJER, Jan : Jak jsem vyddval knihy. [NR] 9, 1974, 259-280. 42
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na Strahoveé (1780 - 1787). 3, 1968, 255-259. 53
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[NR] 8, 1973, 39-46. 55
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[FR,IL] 8, 1973, 149 - 173. 56
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CERNA-SLAPAKOVA, Marie: Studenti z ¢eskych zemi v PafiZi.

[FR,IL] 5/6,1970/1, 67-88. 92
KNEIDL, Pravoslav: Které noviny a casopisy dochazely do

Prahy na konci 18. stoleti? 4, 1969, 273 - 274. 93
TRUC, Miroslav: Cestné doktoraty ,ceskoslovenskych” spisovatelli

z roku 1919. [NR] 18/19, 1983/4, 245-260. 94

4.2.1. Jednotlivé rukopisy a tisky
a/ Ceské

*RYBA, Bohumil: VySehradsky starocesky biblicky kodex v PNP.

[LR] 11, 1976, 152-159. 95
KYAS, Vladimir: Vyznam staroceského evangelia sv. MatouSe s homiliemi.

[LR] 5/6,1970/1, 155-168. 96
RYBA, Bohumil: Volynsky zlomek neznamé verze starodeského prekladu

Genese. [LR,IL] 12/13, 1977 /8, 5-16. 97
RYBA, Bohumil: Hanktav klam pfi edici staroceského Nomenklatoru.

IFR] 16/17,1981/2, 173-180. 98
*RYBA, Bohumil: Zlomky éeskych strahovskych oficii z druhé poloviny

14. stoleti. [NR,IL] 2, 1967, 5 -16. 99
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*RYBA, Bohumil: Strahovské zjevenie. Cesky husitsky vyklad na Apokalypsu
a jeho latinska lollardska predloha Johna Purveye.

[NR,AR,IL] 1, 1966, 7-30. 100
PRAZAK, Emil: KtoZ jst bozi bojovnici. '

[Otazka autorstvi a spravné datace] [AR] 4, 1969, 5-15. 101
MOLNAR, Amadeo: Ohlas Taborské konfese u roméanskych valdenskych.

[FR]5/6,1970/1, 201-208. 102
PRAZAK, Emil: K interpretaci verSované satiry Zbarveni mnichové.

[NR]5/6,1970/1, 191-199. 103
KOLAR, Jaroslav: Kuridézni pseudobohemikum ze zamofi.

14/15, 1979/80, 197-199. 104
BERANEK, Karel: Sbirka pravnich nauceni kmetci stolice v Litoméficich.

[LR]5/6,1970/1, 291-303. 105
KOLAR, Jaroslav: Takzvana mapa Cech Mikulase Klaudiana

(Pokus o vyznamovou interpretaci). [NR] 14/15, 1979/80, 49-73. 106

*RYBA, Bohumil: UtrZeny roh strahovského paleotypu z roku 1528
(Ke Konacovu ptekladu Pravidla lidského Zivota).

[TL] 16/17,1981/2, 295-297. 107
*RYBA, Bohumil: K pramentim Zprav méstskych mistra Brikctho z Licska.

[NR] 8,1973,5 - 18. 108
VIZDALKOVA, Bedrigka: K trojjazyénym vokabulaitim Pavla Pressia.

[FR,IL] 1,1966,39-72. . 109
KOLAR, Jaroslav: Ceské znéni Cesty do Jeruzaléma Martina Krivoustého.

[NR,ED] 18/19, 1983/4, 67-97. 110
POKORNY, Jindfich: Ceské faustianum z roku 1611.

[NR] 20/21, 1985/6, 149-166. 111
KOLAR, Jaroslav: Satirické Volani jezuiti z roku 1618

v kiivoklatském rukopise. [NR,ED] 2, 1967, 89-108. 112
MARTINEK, Jan: Svédectvi nové objeveného rukopisu o povaze a rozsahu

Nosidlovych Paméti. [NR,IL] 9, 1974, 99-144. 113
VOIT, Petr: Knizka rymovni a Rozmlouvani velmi utéSené mezi otcem

a synem. [NR,IL] 18/19, 1983/4, 19-66. 114

KOLAR, Jaroslav: Mezi kronikéafstvim a zabavnou prézou
(Tfeboniské paméti Vaviince Benedikta Mecera). [NR,ED] 4, 1969, 111-115. 115
SOLLE, Zdené&k: Barokni sbirka pisni z klasterni knihovny ve Lnarich.

14/15, 1979/80, 195-196. 116
VSETICKA, Frantisek: Kompozice Kocménkova interludia

O selském hitupu chtéjicim zakem byti. [N R]18/19, 1983/4, 167-176. 117
VSETICKA, Frantisek: Kompozice Komedie o FrantiSce a Honzickovi.

[NR]20/21,1985/6, 223-230. 118
KOLAR, Jaroslav: Ceské ¢asové pisné Sporkova okruhu.

[NR,ED,IL116/17,1981/2, 119-171. 119
RYBA, Bohumil: Ceské svétska piseil v zapisu doksanském

z let 1777-1782. 10, 1975, 277-280. 120
GREBENICKOVA, RiiZzena: K jednomu neokomentovanému mistu

Méachova Zapisniku. [NR] 16/17, 1981/2, 235-257. 121
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KOLAR, Jaroslav: K obrozenskému vydani Hajkovy Kroniky.

18/19, 1983 /4, 293-294. 122
*ZAVODSKY, Vladimir: Dvé hankiana. [NR,IL] 5/6, 1970/1, 421-431. 123
SOUCEK, Stanislav: Ke Komedii vano¢ni o narozeni Syna boziho,

pochazejici z Vlachova Brezi. [NR] 12/13, 1977/8, 122-158. 124
OTRUBA, Mojmir: Literarni pfiloha ku Vénci, 1834-1844. Historie casopisu.

[NR,IL] 16/17,1981/2, 197-233. 125
SPET, Jiii: K pocatkiim Ottova slovniku nau¢ného.

[NR] 4, 1969, 226-245. 126
SULA, Jif1: Jiraskovo Temno, Skalka a ,, myslivec Machovec”.

[NR,IL] 4, 1969, 246-268. 127
RYBA, Bohumil: K nové Rukovéti humanistického basnictvi.

3, 1968, 260-264. 128 .
MARTINEK, Jan: Pfiprava dodatkt k Rukovéti humanistického béasnictvi.

18/19, 1983/4, 189-292. 129
VYSOKY, Zdenék: Euripidav Kresfontés. [NR,IL] 5/6,1970/1, 5-21. 130
VIDMAN, Ladislav: Zlomkovity napis z ostijského Serapea.

[ITR,IL] 5/6,1970/1, 29-35. 131
CAPEK, Jan B.: Kosmova Kronika ve svétle vztahti mezi starobylou

epikou a kronikami. [NR] 11, 1976, 123-151. | 132
KRALIK, Old#ich: Kosmova chronologie pocatkili prazského biskupstvi.

[NR]5/6,1970/1, 51-57. 133
*RYBA, Bohumil: Nélez cenné korespondence z roku 1262.

[List dékana Vita] [NR,IL,ED] 1, 1966, 31-38. 134
*RYBA, Bohumil: Strahovské zlomky latinsko-¢eského rituédlu ze zacatku

15. stoleti. [NR,IL] 2, 1967, 17-26. 135
*RYBA, Bohumil: Manifest Giuliana Cesariniho Cechtim

z 26. ervence 1431. [NR,ED] 14/15, 1979/80, 5-10. 136
*RYBA, Bohumil: Novy rukopis Husova Vykladu na Lombarda.

[NR,IL] 2, 1967, 27-30. 137
SMAHEL, Franti§ek: Pramen Jeronymovy Chvaly svobodnych uméni.

[LR]5/6,1970/1, 169-180. 138
*RYBA, Bohumil: Kadariskd Passio Christi s ¢eskymi prekladovymi

vsuvkami. [NR,IL,ED] 7, 1972, 5-22. 139
FIALOVA, Anna - HEJNIC, Josef: Z korespondence Hilaria Litoméfického,

Jindficha Egrerze, Bartoloméje z Roudnice a Vaclava z Rokycan (1466 - 1470).

[NR,IL,ED] 16/17, 1981 - 82, 75 - 99. 140
HEJNIC, Josef: Cesti studenti ve vyhlagkach vitemberské university

v 16. stoleti. [NR] 7, 1972, 39 - 45. 141
PRAZAK, Emil: K datovani, interpretaci a otazce autorstvi tzv.

Zlomku rymované kroniky ceské. [NR] 3, 1968, 116-128. 142
*HRUBES, Jifi: O dvou neznamych konvolutech Lutherovych ranych spist.

[NR] 10, 1975, 5-20. 143
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STRAUS, Jifi: Skolni a vyucovaci ¥dd Matouse z Kolina z Chotétiny

z roku 1550. [NR] 4, 1969, 28-37. 144
HEJNIC, Josef: O pamatniku Floridna Vermilia. [NR] 2, 1967, 71-88. 145
HEJNIC, Josef: O pamatniku Bohuslava Jafeta. [NR] 4, 1969,57-65 146
*HEJNIC, Josef: K Melanchtonovu listu Corp. ref. IV €. 2402,

[INR,IL,ED] 5/6, 1970/1, 305-315. 147
SPUNAR, Pavel: Dvé rukopisnd bohemika. [NR] 5/6, 1970/1, 147-153. 148
MARTINEK, Jan: Zjisténi pfedlohy Stehlikova plzerniského rukopisu

Poetica et oratoria miscellanea”. [NR] §, 1973, 29-38. 149
VOBR, Jan: Humanisticky konvolut z let 1607-1617.

[NR,IL] 10, 1975, 67-75. 150
*HEJNIC, Josef: Strahovsky konvolut S XIII b 23. [NR,IL] 8, 1973, 19-28. 151

FECHTNEROVA, Anna - HEJNIC, Josef: Humanisticky konvolut prazské
Statni knihovny CSR (Sd 864) a jeho plivodni majitelé.

[NR] 20/21,1985/6, 111-131. 152
*MARTINEK, Jan: Nové literarnéhistorické poznatky ¢erpané

ze strahovskych konvoluti 16. a 17. stoleti. [NR] 10, 1975, 47-66 153
*RYBA, Bohumil: Kepleriana autographa duo.

[CR,NR,IL,ED] 10, 1975, 77 - 82. 154
*RYBA, Bohumil: Original Posledniho pofizeni Jana Marka Marci

v diplomatati strahovském. [NR,ED] 4, 1969, 95-110. 155
*HEJNIC, Josef: Schwambergertv Lexicon eruditorum, Josef Dobrovsky,

Adam V.Urban a Bohumir J.Dlaba¢. [NR,ED] 10, 1975, 83-99. 156

¢/ némecke a jiné

*RYBA, Bohumil: Vaclav Budovec z Budova ve stinu Tycho de Braha.
[Pamatnik Sebalda Plana] viz ¢. 6.
*JOHANIDES, Josef: Zajimavéa robinsonada z roku 1753

ve Strahovské knihovné. [IL] 2, 1967, 263-265. 157
*HRUBES, Jiti: Popis Prahy a Cech v jedné populdrni kosmografii

18. stoleti. 1, 1966, 204-205. 158
LOUZIL, Jaromir: Nezndma exhorta Bernarda Bolzana o lasce k vlasti

a k matefskému jazyku. 18/19, 1983 /84, 223-224. 159
KALISTA, Zdenék: Rige premyslovskd v Dantové Bozské komedii.

[NR] 3, 1968, 61 - 80. 160

4.3. STRAHOVSKA KNIHOVNA A DALSI KNIHOVNI CELKY

*PRAZAK, Emil: Poztistatky Strahovské knihovny 12. stoleti.

[NR,JIL]5/6,1970/1, 59-66. 161
*KNEIDL, Pravoslav: Svédové a Finové na Strahové v roce 1648.

[NR] 20/21, 1985/6, 167-181. 162
*KRIVSKY, Pavel: Obnova Strahovské knihovny v letech 1658-1669.

[NR] 14/15, 1979/80, 111-120. 163

*PRAZAKOVA, Béla: Strahovsky knihovni fad z roku 1672.
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[INR,IL,ED] 5/6, 1970/1, 405-420. 164
*BRENOVA, Véra: Strahovsti knihovnici a jejich piispévky k déjinam

knihtisku. [NR,IL] 7, 1972, 191-217. 165
*BRENOVA, Véra: Bibliotekati Strahovské knihovny.

[NR,IL] 8, 1973, 87-117. 166
*BRENOVA, Véra: Katalogy Strahovské knihovny.

[NR,IL] 12/13, 1977-78, 105-121. 167
*BRENOVA, Véra: Pokusy o soupis ¢eskych tiskf ve Strahovské knihovné.

INR,IL] 10, 1975, 101-111. 168

*POLISENSKY, Josef: K soupisu strahovskych rukopist. 10, 1975, 297-299. 169
*BINKOVA, Simona: Hispanika a portugalika ve Strahovské knihovné.

[SR]120/21, 1985/6, 95-109. 170
*HANZLICEK, Zdenék: Farmaceutika ve Strahovské knihovné.

1, 1966, 198 - 200. 171
*HONL, Ivan: Zemépisné atlasy ve Strahovské knihovné.

1, 1966, 201-203. 172
*PREISS, Pavel: Freska F.A. Maulbertsche ve Filosofickém séle

Strahovské knihovny. [NR,IL] 2, 1967, 217-234. 173

*VILIMKOV A, Milada: Tkonologicky prispévek k vyzdobé priiceli
Filosofického sélu knihovny Strahovského klastera.

20/21,1985/6, 291-295. 174
*ROLLOVA, Anna: ,,Nova” freska Siarda Noseckého

na Strahové [NR, IL]20/21, 1985/6, 215-222. 175
*ROLLOVA, Anna: Strahovem Vojtécha Kubasty.

[IL] 12/13, 1977/8, 224-226. 176
*HRUBES, Jifi: Nad deseti ro¢niky Strahovské knihovny.

10, 1975, 301 - 303. 177
HUNDL, Karel: Dé&jiny knihovny #4du kfizovnikii s éervenou hvézdou

v Praze. [NR,IL] 18/19, 1983/4, 5-17. 178
HALOVA, Marie - HEJNIC, Josef -PLACHTA, Véclav: Z d&jin

plzenské frantiskanské knihovny. [NR,IL,ED] 16/17, 1981/2, 111-117. 179
PAVLIKOVA, Marie: Knihovna klastera Pavlanti v Praze.

[NR] 14/15,1979/80, 121-145. 180
*RYBA, Bohumil: Soupis prvotiskli knihovny

Kapituly vySehradské [LR] 14/15, 1979/80, 11-29. 181
KNEIDL, Pravoslav: Trosky knihovny Vaclava Budovce z Budova.

INR,IL] 5/6,1970/1, 369-382. 182

JOHANIDES, Josef: Knihovna Frantiska Vladislava Heka. 3, 1968, 249-254. 183
LIFKA, Bohumir: Knihovna Karla Josefa a Vojtécha Josefa, hrabat

Hodickych z Hodic ve Slezskych Rudolticich. [NR,IL] 9, 1974, 115-140. 184
LIFKA, Bohumir: Knizni dédictvi Hohenembsti z Kunvaldu.

[NR] 4, 1969, 152-185. 185
HEJNIC, Josef - SIMAKOVA Jitka: Ke knihovné Vaclava z Rovného.

[NR] 3, 1968, 129-144. 186

MARTINEK, Jan: K oddilu Libri poetici et rhytmici v Bfezanové
katalogu rozmberskych knih. 11, 1976, 219-220. 187
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*KOUKLOVA, Michaela: Knihovna Antonina Strnada

(Strahovska lokalita). [NR] 20/21, 1985/6, 239-264. 188
BOHACEK, Miroslav: K identifikaci dochovanych kodexti z knihovny

koleje Naroda ceského. [NR,IL] 5/6, 1970 /1,99-104. 189
POLISENSKY, Josef: Vznik jedné osvicenské knihovny.

[NR] 20/21, 1985-86, 231-237. 190
*HRUBES, Jifi: Fond hispanik v Kladrubech a jeho kulturné

historicky vyznam. 8, 1973, 117-118. 191

HENNIG, Hans: Knihovna goethovskych tistavii ve Vymaru
(Minulost a soucasnost Ustfedni knihovny némeckeé Klasiky).

[NR,IL] 8, 1973, 119-130. 192
NUSKA, Bohumil: Otazky likvidace rezervnich fondd a duplikéti
u starych tiskd. 1, 1966, 187-197. 193

*VRCHOTKA, Jaroslav: Spolupréace mezi Knihovnou Narodniho muzea
a knihovnou Pamatniku narodniho pisemnictvi v Praze. 10, 1975, 295-2%6. 194

4.4. KNIZNI KULTURA
4.4.1. Knizni kultura starsi doby

CHYBA, Karel: Slovnik knihtiskaii od nejstarsich dob do roku 1860. 1.-12.
[Piiloha sborniku] 1 - 12/13, 1966-1977/8. Mapa. 14/15, 1979 /80.

Opravy a dodatky. 18/19, 1983/4. 195
*KNEIDL, Pravoslav: Prvni vyobrazeni Nového svéta 1493-1509.

[AR,IL] 14/15, 1979/80, 31-38. 196
ROLLOVA, Anna: Pavlina Hamanova: K charakteru ¢eské barokni

ilustrace. 10, 1975, 267-275. 197
*KNEIDL, Pravoslav: Sporkiana kreseb hrabéte Jana Rudolfa Sporka.

[NR,IL] 20/21, 1985/6, 183-214. 198

POKORNY, Pavel: Dalsi valdstejnské exlibris. [IL] 20/21, 1985/6, 297-299. 199
HEJNIC, Josef: Rozmberska exlibris v plzetiskych knihovnach.

[NR]14/15, 1979/80, 103-110. 200
HAMANOVA, Pavlina - PRIBYL, Alois: O nékolika znakovych supralibros

na vazbach z 16.aZ 18. stoleti. [NR,IL] 18/19, 1983 /4, 127-166. 201
HAMANOVA, Pavlina: Objev gotické vazby s fezbou v kuzi

v moravskych sbirkach. [NR,IL] 5/6, 1970/1, 213-225. 202
NUSKA, Bohumil: Vazby z knihovny vy$ebrodského klastera

(Stru¢na zprava o materialu). [NR,IL] 5/6,1970/1, 227-235. 203
*HAMANOVA, Pavlina: Z vazeb Strahoviensii. [IL] 2, 1967, 262. 204
HAMANOVA, Pavlina: Studie o vazbach. 10, 1975, 281 - 284. 205
*NUSKA, Bohumil: Vystava KniZzni vazba sedmi stoleti. 2, 1967, 266-267. 206
KNEIDL, Pravoslav: Kronika Trojanska a nejstarsi prvotisky vytisténé
v Cechach. [NR,IL] 11, 1976, 169-188. 207
BOHATCOVA, Mirjam: Vydavatelsky rdmec ¢eskych

predbélohorskych bibli. [NR] 5/6,1970/1, 169-188. 208
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JOHANIDES, Josef: Prvni knihtiskarna v Hradci Kralové.

(Martin Kleinwechter) [NR] 4, 1969, 66-94. 209
VOBR, Jaroslav: Tiskarské urceni nékterych ranych humanistickych

bohemik. [NR,IL] 20/21, 1985/6, 41-52. 210
BERANEK, Karel: Tiskaiska privilegia Ceské dvorské kancelate

v Statnim dstfednim archivu v Praze. [NR] 12/13, 1977/8, 69-104. 211
HRUBES, Jiii: O zptsobech importu prvotiski do Cech. 9, 1974, 281-282. 212
*KNEIDL, Pravoslav: O kometé pred ¢tyfmi sty léty.

[IL] 14/15, 1979/80, 191-194. 213
*KINEIDL, Pravoslav: Skvost panny Evropy. [IL] 10, 1975, 263-265. 214

*KNEIDL, Pravoslav: Libreta italské opery v Praze v 18. stoleti 1-4.
1.[IR,NR,IL] 1, 1966, 97-132. 2. [IR] 2, 1967, 115-188.
3.[NR] 3, 1968, 293-328. 4, 1969, 186 - 215. 215

knizni kultura star$i doby - jednotlivosti

*NITSCHKE, Brigitte: Obrazy evangelistti Strahovského evangeliare.

[NR] 3, 1968, 5-14. 216
FISER, Frantiek: Nejstarsi exemplar Jenstejnova oficia

Navstiveni panny Marie. [LR] 3, 1968, 81-85. 217
BOHATCOVA, Mirjam: Strom pratelstvi krevniho (a jeho tiskat Fridrich

Milichtaler). [NR,IL] 20/21, 1985/6, 85-94. 218
BOHATCOVA, Mirjam: HoltzI{v jednolist s Klaudianovou mapou Cech.

[NR,IL] 14/15, 1979 /80, 39-47. 219

HONL, Ivan: Nékolik poznamek k vlastivédnému spisu Dlabacovu
(Kratké vypsani Ceského kralovstvi pouze pro ¢eskou 3kolni mlade?).

2, 1967, 253 - 257. 220
ROLLOVA, Anna: O mapé k Dlabacovu Kratkému vypsani

Ceského kralovstvi z roku 1818. [NR,IL] 9, 1974, 141-151. 221
*KNEIDL, Pravoslav: Slavica Arosiensia a Dlabactiv Novy zakon.

3, 1968, 265-267. 222

4.4.2. Knizni kultura moderni

GLIVICKY, Josef: Prvni kniZzni grafika Josefa Capka.

[IL] 12/13,1977/8, 205 - 211. 225
GLIVICKY, Josef: Josef Capek ve vyskovské tiskarné.

[NR,IL] 14/15,1979/80,171-188. 224
GLIVICKY, Josef: Listy Josefa Capka Mojmiru Helceletovi.

[IL,ED] 20/21, 1985/6, 301-307. 225
GLIVICKY, Josef: Korespondence Josefa Capka Josefu Portmanovi.

[IL,ED] 20/21,1985/6, 309-317. 226
HAMANOVA, Pavlina: Pohled do dilny Kamila Bednéfe.

[IL] 2, 1967, 268-270. 227
HOLESOVSKY, Frantigek: llustrace Antonina Strnadla pro déti.

[NR,IL] 12/13, 1977 /8, 186-195. 228

(11)



BIBLIOTHECA STRAHOVIENSIS PRILOHA 1/1995

JAVUREK, Josef: Uvodni poznamky ke studiu ilustra¢ni tvorby.

[NR] 1, 1966, 173-186. 229
JAVUREK, Josef: Pfibuzné rysy AlSovy a Ladovy ilustrace.

INR,IL] 7,1972, 273-290. 230
JAVUREK, Josef: llustraéni tvorba Karla Svolinského jako dovrseni

jedné tradice. [NR,IL] 3, 1968, 202-230 231
JAVUREK, Josef: Realismus a tradice v ilustra¢ni tvorbé Viastimila Rady.

[NR,IL] 9, 1974, 219-246. 232
JAVUREK, Josef: Tlustrace Vojtécha Sedlacka jako komplexni obraz

geského venkova. [NR,IL] 10, 1975, 243-260. 2583
JAVUREK, Josef: Formalni strdnka Boudovy ilustrace.

12/13, 1977 /6, 212-223. 234
JAVUREK, Josef: Soudoba finska krasnd kniha. 2, 1967, 275-278. 235
JAVUREK, Josef: Soudobé polskd ilustracni tvorba. [IL] 2, 1967, 271-274. 36
KROUTVOR, Josef: Kontext bilé a §edé (Kolibalovy ilustrace Cechovo).

[NR] 9, 1974, 247 -256. 237
VINOGRADOVOVA, Jelena: Ilustratofi Dostojevského. 9, 1974, 283-285. 238
THON, Jan: Umélecké beseda na pomoc lidovym ¢tenafiim.,

[NR] 4, 1969, 216-225. 239
KRYSKOVA, Jarmila: Moderni revue Arnosta Prochazky a jeji vyznam

pro rozvoj ceské knizni kultury. [NR,IL] 14/15, 1979/80, 147-170. 240

SKERIKOVA, Eliska: Vzpominky na Symposion. viz ¢. 52
HOFFMANOVA, Jaroslava: Technické provedeni obrazové ¢dsti Ottovych

,Cech”. [NR,IL] 20/21, 1985/6, 265-288. 241
KNEIDL, Pravoslav: Soutéz o nejkrasnéjsi knihy z let 1942-1948.

[NR] /4, 1969, 280-281. 242
ROLLOVA, Anna: Vystavy v Kabinetu knizni kultury v roce 1974.

10, 1975, 305-307. 243

4.5. JAZYKOVEDA

JANACEK, Karel: Anepikrisia. [NR] 5/6, 1970/1, 23-28. 244
SIMEK, Frantisek: Nékolik pozoruhodnych slov z Rokycanovych postil.

[INR,FR]5/6,1970/1, 209-212. 245
MICHALEK, Emanuel: K jazykovym prostfedkiim Blahoslavovy Filipiky.

[NR] 10, 1975, 21-35. 246
MARTINKOVA, Dana: Pfispévek k jazykovému rozboru prézy Bohuslava

Hasistejnského z Lobkovic. [NR] 5/6,1970/1, 361-368. 247
BRAMBORA, Josef: K tzv. heslu Komenského.

[AR,IL]1 5/6,1970/1, 393-403. 248
LOUZIL, Jaromir: Pozndmka k Jungmannové Filosofii jazyka.

12/13,1977/8, 201-204. 249
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5. IMENNY REJSTRIK AUTORU STUDII A JMEN VYSKYTUJICICH

SE V NAZVECH STUDII

Ales, Mikolas 230, 231
Anton, Karl Gottlob 10

Bajerova, Marie 11, 54

Bartos, Frantisek M. 21

Bednar, Kamil 227

Beranek, Karel 27, 105, 211
Bezrug, Petr 95

Binkova, Simona 170

Blahoslav, Jan 20, 246

Bohacek, Miroslav 189
Bohatcova, Mirjam 208, 218, 219
Bohatec, Miloslav 1

Bok, Vaclav 73

Bolzano, Bernard 37, 159
Bongiovanni z Messiny 2

Bouda, Cyril 235

Bousek, Kaspar 3

de Brahe, Tycho 5,6

Brambora, Josef 248

Brikci z Licska 109

Brenova, Véra 53, 165, 166, 167, 168
Brezan, Vaclav 187

Brezina, Otokar 94

Budovec z Budova, Vaclav 6, 182
Bydzovsky z Florentina, Marek 7

Casanova, Jakub 8

Cesarini, Giuliano 137
Cochleaus, Jan 13

Capek, Josef 223,224, 225, 226
Capek, Jan B. 132
Cerna-Slapakové, Marie 92
Cern}?, Vaclav 8

Dante Alighieri 160

Dlabac¢, Bohumir J. 9, 10, 220, 221, 222
Dostalova, RtiZzena 39

Dostojevsky, Fjodor M. 239
Dvorakova, Vlasta 60

Dyk, Alois 11, 40

Egrerz, Jindfich 140
Erhard, Krystof 73
Ersil, Jaroslav 90
Euripidés 130

Fagellus, Vilaticus, 5. 12, 13
Fechtnerova, Anna 152
Feifallik, Julius 14

Fialova, Anna 140

Fiser, Frantisek 217

Garin, Juan 87

Glivicky, Josef 24, 223, 224, 225, 226
Goethe, Johann W. 15, 192
Grebenickova, Ruzena 121

Héjek z Libocan, Vaclav 122
Halova, Marie 179

Hamanov4, Pavlina 3,50, 197, 201,
202, 204, 205, 227, 242
Hamiltonova, lady 16

Handrick, Willy 15

Hanka Vaclav 98, 123

Hanzlicek, Zdenéek 171
Hasistejnsky, Bohuslav 68, 69, 248
Hejnic, Josef 12, 13, 29, 140, 141, 145,
146,147,151, 152, 156, 179, 186, 200
Hek, Frantisek 17, 18, 183

Helcelet, Mojmir 225

Hennig, Hans 192

Hodéjovsky, Jan 19, 45

z Hodic, Karel, Josef a Vaclav Josef
184

Hoffmanova, Jaroslava 241
Hohenembsové z Kunvaldu 185
Holesovsky, Frantisek 28, 228
Holtzl, Hieronymus 219

Honl, Ivan 172, 220

Hormayr, Josef 36

Hradil, Jan Ignac 20

Hrubes, Jifi 23, 25, 55, 71, 72, 74, 75,
76,77,78,143,158, 177,191, 212
Hiuindl, Karel 178
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Jan Hus 21, 137 Kubin, Alfred 28
Kvarin, Jan 87
Chopin Fryderik 22 Kyas, Vladimir 96
Chyba, Karel 195 Lada, Josef 230
Ladova, Blanka 56
Jafet, Bohuslav 146 Larisch, Vaclav 29
Janacek, Karel 47, 244 Lehar, Jan 58
Jenstejn, Jan 217 Lifka, Bohumir 184, 185
Jeronym Prazsky 138 Litomeéricky, Hilarius 140
Jirasek, Alois 127 Lombard, Petr 137
Johanides, Josef 17, 18, 158, 183, 209 Louzil, Jaromir 159, 249
Jungmann, Josef 249 Ludvikovsky, Jaroslav 2
Luther, Martin 143
Kadlec, Jaroslav 46
Kalista, Zdenék 160 : Macha, Karel Hynek 121
Kaspar, Oldrich 89 Manes, Josef 231
Kejt, Jiri 91 Mansfeld 30
Kepler, Jan 5, 154 Marci, Jan Marek 155
Kerber, Bernhard 43 Martinek, Jan 19, 41, 63, 64, 65, 66, 67,
Kinsky, FrantiSek Josef 23 68, 69,70, 113, 149, 153, 187
Klaudian, Mikulas 106, 219 Martinkova, Dana 247
Kleinwechter, Martin 209 Maulbertsch, Frantz Anton 173
Klika, Bretislav M. 24 Mecer, Vaviinec Benedikt 115
Klima, Stanislav V. 16 Melanchton, Philipp 147
Kneidl, Pravoslav 1, 5, 85, 93, 162, Michélek, Emanuel 246
182, 196, 198, 207, 213, 214, 215, 222, Milichtaler, Fridrich 218
242 de Miranda, Francisco 31
Kocmanek, Frantisek 117 Molnéar, Amadeo 102
Kolar, Jaroslav 7, 14, 51, 57, 80, 82, 83,
84,104, 106, 110, 112, 115,119, 122 Naulresch, Valerius 29
Kolibal, Stanislav 237 Nitschke, Brigitte 216
Kolin z Chotéfiny, Matous 144 Nosecky, Siard 32, 175
Kollman, Josef 38 Nosidlo, Vaclav 113
Kolln, Herman 4 Novikova, Julie 26
Komensky, Jan Amos 25, 26, 248 Nuska, Bohumil 193, 203, 206
Konéac¢ z Hodiskova, Mikulas 107
Konids, Vojtéch 27 Okal, Miloslav 45
Kosmas 132, 133 Otruba, Mojmir 125
Kuklova, Michaela 188 Otto, Jan 126, 241
Kralik, Oldrich 133
Krbec, Miloslav 10 Palacky, Frantisek 33, 34, 35, 36, 37, 38
Kroutvor, Josef 237 Palaeolog, Jakub 39
Kryskova Jarmila 240 Pavlikova, Marie 37, 180
Ktivousty, Martin 110 Pécka z Radostic, Michal 41
Ktivsky, Pavel 36, 163 # Peiskr, Jan 40
Kubasta, Vojtéch 176
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Plachta, Vaclav 179

Pojer, Jan V. 42

Pokorny, Jindfich 111
PoliSensky, Josef 31, 33, 169, 190
Portmann, Josef 226

Pozzo, Andreas 43

Prazak, Emil 101, 103, 142, 161
Prazakova, Béla 164

Preiss, Pavel 87, 173

Pressius, Pavel 109
Prochéazka, Antonin 240
Pribyl, Alois 201

Purkyné, Jan E. 44

Purvey, John 100

Rada, Vlastimil 232

Rakovsky, Martin 45

Rames, Vaclav 83

Riegr, Frantisek 37

-z Rokycan, Véclav 140

Rokycana, Jan 245

Rollova, Anna 32, 43, 175, 176, 197,
221,243

Ron, Vojtéch 86

z Rozmberka, Petr II. 46

z Roudnice, Bartoloméj 140

z Rovného, Vaclav 186

Ryba, Bohumil 6, 47, 59, 88, 95, 97, 98,
99,100, 107, 108, 120, 128, 134, 135,
136, 137,149, 154, 155, 181

Sanka, Arne 49
Sedlacek, Vojtéch 233
Schunkeova, Ilse 50
Schwamberger, Leopold 156
Soudek, Stanislav 124
Spunar, Pavel 148
Stehlik, Frantisek F. 149
Strnad, Antonin 188
Strnadel, Antonin 228
Svatek, Josef 20
Svolinsky, Karel 231
Samberger, Zdenék 34
Simékova, Jitka 186
Simek, Frantiek 245
Skarka, Antonin 51

Sketik, Rudolf 52
Sketikova, Eliska 52
Smahel, Frantisek 138
Solle, Zdenék 30, 116
Spét, JiFi 35, 126
Spork, Frantisek 119
Spork, Jan Rudolf 198
Straus, Jiti 144

Stla, Jaroslav 127

Tarantova, Marie 22
Ticha, Zderika 81

Thon, Jan 44, 239
Tomasek, Vaclav Jan 15
Truc, Miloslav 94
Turek, Rudolf 62

Uhli¥, Zdenék 61
Urban, Vaclav Adam 53

Vachal, Josef 54

Veleslavin, Daniel Adam 57
Venhodova, Béla 48
Vermilius, Florian 145
Vidman, Ladislav 131
Vidmanova, Anezka 79
Vilimkova, Milada 174
Vinogradovova, Jelena 238
Vit, dékan 134

Vives, Juan Luis 55
Vizd'alkova, Bedriska 109
Vobr, Jaroslav 150, 210
Voit, Petr 114

Vokolek, Vlastimil 56
Vrchotka, Jaroslav 194
Vseticka, Frantisek 117, 118
Vysoky, Zdenék K. 130

Zavodsky, Vladimir 123
Zikmund Lucembursky 83
Zerotinové, moraviti 88
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